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Objective: The 19th century is when the military 

developments were extensive and the forces of the Qajar era 

established the roots of the modern Iranian army. The current 

research aims to examine the strategy of the Iranian military 

force in the early Nasrid era in three branches of infantry, 

cavalry, and artillery in the case study of the last Persian war 

of Marv/Merv. 

Methodology: This research is of a historical type and its 

research method is content analysis and historical analysis 

from the same period, the data of which was obtained through 

library activity, in such a way that different parts of the system 

were examined using first-class sources To obtain early 

knowledge of military doctrine & it's developments in the long 

run. 

Findings: the Iranian army was prepared in almost every under 

the principles of contemporary warfare, and used the military 

doctrine of superior firepower, in which the firepower must be 

far greater than the opponent. That is, with technological 

superiority, it reduces the distance with the enemy's quantity. 

results: The state military of Iran was a modern force in terms 

of equipment, principles, and mentality, which, when 

combined with local levies, turned into a dual force in both 

performance and command. These two sides were confused 

due to the absence of a capable senior commander and as a 

result, reduced the quality of the army's performance so much 

that the war ended in defeat. In contrast, the command of the 

modern generals of the army was free of such issues. 
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گسترده  بسیار  آن  در  ظامی  ن که تحولات    ایدوره  قرن نوزدهم میلادی:  زمینه  -ف  هد

.  ریزی کردندپیرا    رتش مدرن ایران ، ریشه اعهد قاجارقشون    ای که ه است. دورهبود

حاض  تحقیق  بررسیهدف  نظامی    استراتژی  ر  ناصری  نیروی  عهد  اوایل  در ایران 

   . است جنگ مرو آخرین در   پیادگان، سوارگان و توپخانه شاخهسه

نوشتار  و روش تحقیق آن تحلیل محتوا و تبیین    است  تاریخی: این تحقیق از نوع  روش

  صورتنیبد   .اندآمدهدستبهای  طریق فعالیت کتابخانههای آن از  است که داده  دورههم

 عملکردچرایی  شیوه و  با استفاده از منابع دسته اول بررسی شده تا    جنگ  مراحلکه  

 د.شوقشون ایران مشخص  

ق با اصول جنگی روز آماده  نظر منطباز هر    باًی تقر مذکور    ةدر دورقشون ایران  ها:  یافته

باید  ه است. در این دکترین  کرداز دکترین نظامی آتش برتر استفاده می  و   بوده است

حریف   از  آتش  باشد  مراتببهقدرت  فناورانه،  ؛  بیشتر  برتری  با  کمبود یعنی  بتوان 

 د. کرخود را جبران تجهیزات و نفرات 

، اصول و ذهنیت بود که طی قشون دولتی ایران نیرویی مدرن از نظر تجهیزات  :نتایج

عملکرد و هم در فرماندهی تبدیل  ترکیب با نیروهای محلی به نیرویی دوگانه هم در  

و در نتیجه    ار آورد ، سردرگمی به ب تواناشد. این دو سویی با عدم وجود فرماندهی ارشد  

در  این  و    که جنگ به شکست منتهی شد   کاهش دادکیفیت عملکرد سپاه را چنان  

 . مسائل بود گونهنیازا خالی  تر سطوح پایین قوای متجدد  یکه فرماندهبود    حالی

  ، (21) 6  ،فصلنامه مطالعات جنگم.   1861ق/   1276جنگ مرو    ل ی(. شرح و تحل 1403. )نیامیبن  د یس  ،کشاورز:  استناد

35- 61 . 
         DOI: 10.22034/qjws.2024.2028477.1210  

 

                                                                       رانیا یاسلام یو ستاد ارتش جمهور  یدانشگاه فرمانده ناشر:

   سید بنیامین کشاورز  ه:نویسند ©

                                    

mailto:Keshavarzseyedjavad@gmail.com1-
mailto:Keshavarzseyedjavad@gmail.com1-
mailto:Keshavarzseyedjavad@gmail.com1-


 37                                                  شاورزک  سید بنیامین / م 1861ق/  1276جنگ مرو  لیشرح و تحل

 

 مقدمه 
 

اروپا که فشار   فناورانه  و  بالای تحولات سیاسی  به دلیل سرعت  قاجار  ایران عهد  تاریخ 

می  وارد  ایران  جمله  از  آسیایی  جوامع  به  بسیاری  ویژه  ،کردساختاری  دارداهمیت    . ای 

تحقیقی جهت شناسایی    گونهچی هتا امروز  نزدیک است.    نیز  آنکه به عهد حاضر  خصوصبه

آغازگر عهد مدرن بوده    این دوره  آنکه حال  .دکترین نظامی دولت قاجار انجام نشده است

و بدون ذهنیت متجدد    هزارسالههای چند  نباید قشون این دولت را پیرو سنت  قطعاً و  

  باید در نظر گرفت در این دوره اهمیت دارد که    جهتازآن  خصوصبه  امر،  د. اینکرتصور  

ه و افسران در  د تولیدگر بیشتر تسلیحات جدید گشتمتحول شده، ایران خو  کلاً   اوریفن

که نظام  داشتن  مدارس  غربی  مدرسین  البته  و  دارالفنو  -د  متد  جمله  تحصیل    -ن  از 

که  های شاخصی  مقاطع و دوره  وصی  عهد قاجار به دلیل شرایط خا  نی؛ بنابراکردندمی

شیوه  داشت، و  همیشه جنگ  آنبرای  ایران  را  های  داد  در  بررسی  میو    تغییر  با  توان 

مقاطع، جنگ آخر ایران در مرو  یکی از این    .از آنان به دکترین نظامی دست یافت  هرکدام

ی  ااردکه   است  های ایرانیکی از اولین جنگجنگ فوق  .  است   م   1861/ق  1277به سال  

بلکه    ،گزارشگرانی که بر خلاف معمول نه بومیان یا رهگذران  .استعینی  گزارشگر  چندین  

روند جنگ  خواست دارالخلافه گزارش    بنا بر  ایشان و    انداندرکاران قشون دولتی بودهدست

در مقاله حاضر به جهت آنکه مخاطب از چیستی حریف اطلاع داشته    .کردندمی را تهیه  

ناصری    ة ها در دورسپس پیشینه جنگ   واشاره شده  نخست به ماهیت نیروی ترکمن    ،باشد

اگر در روایات این    -ع  روند جنگ از آغاز با حفظ ترتیب وقای  ازآنپسشده است.    بیان

تکمیل شده است تا در   یگیری و با توضیحات نظامی همان عهدپ - د  ترتیب مشخص باش

ارائه   از ماهیت قشون  بتوان تحلیلی  بعدی  بدون آن شناسایی  کربخش   یاستراتژد که 

لازم   است.  دشوار  حاضر  بسیار  مقاله  که  است  ذکر    از   غالباً و    است تخصصی    کاملاً به 

اصطلاحات رسمی همان دوران استفاده شده است که این امر هم به جهت نام افراد چون  

  اصطلاحات نظامی چون تشتیوان، به جهت  و هم    -  محمدخانآقا  ی جابه  -محمدشاه  آقا  

و دارند  صادق است  تابین  پوند  با خود  از    .که هرکدام مفاهیم مشخصی  چنانکه منظور 

 بر تابین دلالت ندارد. صرفاً سرباز، افسران نیز باشد و  
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 مبانی نظری و پیشینه پژوهشی

 اهداف و ضرورت پژوهش
 

مدرنِ دنیای  در  استفاده  آنچه  ریشه  ،شودمی  امروز  استدارای  کهن  در    .ای  این سخن 

آنکه عصر حاضر بیش از هر    خصوصبهرابطه با تاکتیک و آرایش نظامی نیز صادق است.  

با    ةدور نظامی دیگری  نسل سوم جنگ(  دوره گذار تاریخ  )میان  دارد   جنگی  ؛  سنخیت 

شناسایی    نیبنابرا حاضر  مقاله  در  هدف  تا  است  مرو  اردوی  در  ایران  نظامی  استراتژی 

 ناصری( دست پیدا کنیم. دورهرین نظامی قاجار )در اصل  سلسله تحقیقات به دکت
 

 های پژوهش پرسش
 

 ق  1277مورد استفاده در جنگ مرو  نظامی    استراتژی  :پرسش مقاله حاضر آن است که 

  فرماندهان   ارشد و   فرمانده  گریدعبارتبه  شد؟ چه بود و چطور از آن استفاده    م   1861/

نظامی    اصول   به چه پیادگان، سوارگان و توپخانه    شاخهسهدر    جنگ مرو   اردوی   اجزای

قائل بودند و چطور از آن استفاده کردند که منجر به شکست    ( آرایش و تاکتیک)اعم از  

  های سنتی و مدرن را شناسایی و در مرحله اول باید ساختار نظام  لذا  ؟اردوی ایران شد

به این دلیل    ه است؟ ام چه بودنظ  منصبان صاحبکه ذهنیت نظامی    دانست و    ردتفکیک ک

  قطع اظهار داشت که چون جنگ مورد نظر در قرن نوزدهم میلادی  طوربهتوان  نمیکه  

سپس تشخیص این مسئله    ؛ اندبرده  های غربی بهرهقشون ایران از اصول قشون  داده یرو

برای مقامات  های مدرن قشون ایران تا چه میزان جنبه اساساًشود که می پذیرامکانمهم 

گی  و گسترد  گی پیچیدبه دلیل    . البته ه استایرانی قابل درک و در نتیجه قابل استفاده بود

 . است یالزامی رامتسلیحات و ترتیبات نظامی  اشاره به آن،

 

 روش تحقیق
 

حاضر   پژوهش  به هدفی که  توجه  تاریخی  مدنظربا  تبیین  رهیافت  از    متن محور   دارد 

داده  شودمی استفاده   کتابخانهکه  فعالیت  طریق  از  آن  این    ست.ا  آمدهدستبهای  های 

  ی هاگزارشانتقادی   -  یتحلیل رهیافت با بازسازی گذشته انسانی بر پایه بررسی و تحلیلِ

است پذیرفته  صورت  روش (31-30و    27-26:  1394)اورسر،    تاریخی  اساس  این  بر   .
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ارتش تحلیلی  مطالعه  و  توصیفی  اینجا  در  کیفیت  ها  و  کارکرد  شناسایی  با  که  است 

 گیرد. های نظامی انجام میها و آرایشتاکتیک 

 

 پیشینه پژوهش 
 

اند که  انجام نشده است ولی آثاری بوده  حاضرچنانکه گفته شده هیچ تحقیقی با موضوع  

»تاریخ    کتاب   نمونه آناند.  های عهد قاجار و درواقع تاریخ نظامی آن زمان پرداختهبه جنگ 

)قوزانلو،   است  ایران«  نام  2ج    .1315نظامی  به  قوزانلو  دیگر  کتاب  مانند  که  »جنگ  ( 

به  در آن    و  بوده  شاه فتحعلیفقط مربوط به عهد    (1362)قوزانلو،  ایران و روس«    سالهده

به تغییرات در تسلیحات    است. همچنین  شدهاستراتژی    تری نسبت بهبیش   توجه  تاکتیک 

بر ساختار جنگ    تأثیرو   تاریخ  است  پرداختهآنان  بسیار کلی    ها اسلحه. هرچند همواره 

به تسلیحات   (365-25: 1384»سیری در تاریخ ارتش ایران« )یکرنگیان، . اثراندشدهانیب

تر و در  به همین نسبت سیاسیو  و دیگر تجهیزات قشون دولتی توجه بیشتری داشته  

کما اینکه غالب توجه نگارنده به عهدهای احمدی    .نتیجه کمتر با امور نظامی مرتبط است

در کتاب »تاریخ نظامی صناعت  و رضوی بوده و به دوران پیش از قاجار نیز پرداخته است.  

  گرچه موضوعبوده است و ا  مدنظر ساختار و تحول تاکتیک آن عهد    (1339،  جنگ« )افشار

نوزدهم میلادی است یعنی    دارند   ی المللنیبجنبه  ولی مطالب آن    آن قرون هجدهم و 

و تنها فصل مربوط به   استهای ناپلئون تا جنگ ژاپن و روسیه  از جنگ موضوع کتاب  

ج  .1394. کتب دیگر از جمله »ارتش پایدار« )تهرانی، استاردوکشی نادرشاه اول  ،ایران

ر  به کا   یرتخصصیغیا مطالعه    یشناس منبع  منظوربهو بیشتر    دارندروایی  جنبه    صرفاً(  2

 . اندشدهگرفته

 

 مطالب پژوهش 
 

 جامعه ترکمنان
 

  خانواده آذری استشود یعنی همزبانی اُغوز محسوب می ة جزئی از خانواد « ترکمن»زبان 

( یعنی کسانی که امروز با عنوان ترک در آسیای غربی از ایشان یاد  54:  1398)سوچک،  

بازماندگاننشومی درواقع  یا   د  یادآور    نژادی  و  ترکمنان  به    .هستند  انی سلجوق فرهنگی 

که   بوده  نیز  دلیل  بهمین  را  سلجوقی  و  ترکمن  یکدیگرهترک،  کرده  جای    اند استفاده 
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(Peacock, 2010: 7)ایران را فتح  نیروی ترک مهاجم، ترکمنان بودند که    نی؛ بنابرا

از    ایشانقلمروی زندگی  دند. از قبایل اصلی ترکمن یموت است که در عهد ناصری  کر

استرآباد تا خیوق کشیده شده بود ولی چون شهر یا آبادی مشخصی نداشتند و به قولی  

شمارش ایشان غیر ممکن بود و حداکثر به    ، کردندنشین زندگی میچون اعراب بادیههم

می تن  هزار  باصد  همواره  و  )اعتمادالسلطنه،    ترکمنان  رسیدند  بودند  نزاع  در  گوکلان 

.  نداما همواره اصل ترکمنان در مرو و آخال یا ترکمنستان امروز بود  ، (1026:  2ج    .1367

داشت، قبیله    رود مرغابکنار  م قبیله ساریق ده هزار چادر در   1882ق/ 1299به سال  

ساکن کنار رود مرغاب و مالک مرو بودند    با هشت هزار چادر   - ه  ترین قبیلقدیم  - ر  سالو

ها جایگزین شدند  تکه  (176  :1400)دو کولیبوف بلوک ویل،    م  1872/ق  1289تا آنکه  

سی هزار    بربالغ  م   1861/ق   1277به سال    ه تک( تنها شاخه آخال  309:  1337)وامبری،  

های مرو بودند )دو کولیبوف بلوک ویل،  تکهطایفه نیز  وچهارستیبجز آنان ه، بخانوار بود

بافتند  از شتر، فرش و غیره می  آمدهدستبهمحصولات  از  قبایل ترکمن    (.54-55:  1400

کردند  تجار ایشان محصولات را تا تفلیس صادر می   (،1026:  2ج    .1367)اعتمادالسلطنه،  

 (.52: 1387مصطفی خان سرتیپ، ( و کشاورزی فصلی نیز داشتند ) 763: 1ج )همان، 

 

 جنگاوران ایلیاتی ترکمان 
 

»مدار معاش ایشان به سرقت و  آنچه در بخش پیشین از معیشت ترکمنان گفته شد    رغم علی

از ایل یموت تنها یک شاخه  درواقع    . (1026:  2ج    . 1367)اعتمادالسلطنه،  گذشت  « می غارت

قرار نداده بودند )وامبری،    ، آن اوگورج علی ( این  309:  1337معیشت خود را بر غارت 

-76:  1400ها نیز مشهود بود )دو کولیبوف بلوک ویل،  تکهروحیه مبارزه حتی در عروسی  

سوار آلامان محدودیت سنی چندی    عنوان بهنقش  انگیر نیست که ایفای  پس حیرت(.  77

رفت ارزش خود را با  از کودکی پسران را برای چپوزنی آماده کرده و انتظار می.  نداشت

شان اسب آخال بود که با  سلاح اصلی ای   .(413:  1337آوردن غلام ثابت کنند )وامبری،  

اسبی مخصوص نبرد سریع و عملیات طولانی فراهم    ، شیوه تربیت به خصوصی که داشتند

هایی با فرماندهی  (. چنین اردوکشی92-89:  1400کردند )دو کولیبوف بلوک ویل،  می

خان   یا  میرهبر  کلیانجام  و  شورای    ةشد  طریق  از  می   دانی سف شی رامور  گرفت  انجام 

عنوان نموده هیچ ایلی به خان خود اعتنایی    الدوله عیصناست که    رو نیازا(.  56)همان:  
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فرمانده سواران جنگی    صرفاً( یعنی سردار  1026:  2ج    .1367نداشت )اعتمادالسلطنه،  

 بود. 

( و تا شهرهایی  1751:  همانهای بزرگ قبایل مختلف با یکدیگر متحد شده )در غارت

این کار را به    (. ایشان52:  1347سفرنامه هرات،  کردند )پیشروی می  خوافچون هرات و  

می انجام  سبزوار  مانند  شهری  استحکامات  زدن  دور  با  )اعتمادالسلطنه،  سهولت  دادند 

: 1337در بازارهای بخارا )وامبری،    بردندبه غلامی می  که  یمردمان   .(532:  1ج    .1367

فروختند که در شهر اخیر چهل هزار دگما یا غلام  می   -پایتخت خوارزم -  ( و خیوه310

ماندند  تا سه نسل برده می  باید   کردند که های کشاورزی کار می ایرانی و روس در زمین

برده می  (.444)همان:   بودند  اگر جوان  اسیر    صرفاً  دبودن  مقاماگر صاحبو    شدندالبته 

 Morier, 1885.volکردند )وگرنه پیران را کشته و پوست ایشان را آویزان می  شدندمی

ها )براون، همین خشونت ایشان علیه مردمان مختلف بود که نفرت شدید روس  (.26 :2

 آورد.  به بار ( را 6-1: 1353ناطق،  ( و ایرانیان )495: 1330

 

 های ترکمن جنگ
 

ها به عقب کشید  توان برای قرناشاره شد پیشینه حملات ترکمنان به ایران را می  کهچنان

غارت  .  استبا تمرکز بر دوره ناصری    های عهد قاجارآنچه در اینجا مهم است جنگ ولی  

یموت   سردار  یکلک  توسط  هزارجریب  از  سلسله  م  1786/ق  1200سال    بهکیوسر  ای 

)اقبال    ها منجر شددولو و گوکلان  محمدخان جان    شکست بار آورد که به  ه  ها را بدرگیری

طبرستان    محمدشاه آقا    نهایتاً پس    .(338:  1400چلاوی،   طی  کر  لشکرکشیبه  و  د 

،  محمدشاهو سیمبار »طوایف باغیه یاغیه« را تنبیه نمود )آقا  نبردهای بلخان داغی، آله داغ  

 1832اکتبر    22/ق  1248  الاولیجماد   17(. جنگ سرخس به تاریخ  138:  42س    .1384

را بر این   از اهمیت بسیار بالایی برخوردار است چراکه حاکمیت ایران علیه قبیله سالور  م

طی آن نیز سی هزار نفر به اسارت درآمدند و از میزان ازدیاد احشام    .تثبیت کرد  سرزمین

 . (6-1: 1353در خراسان کاهش شدیدی یافت )ناطق،  دامقیمت  ، شدهگرفتهبه غنیمت 

های پیشین،  بر خلاف نمونه  م  1848/ق   1264به سال    شاهناصرالدینحکومت    آغاز   در

کردند  استفاده  ترکمنان    هنگی علیه ارا با هم   ( پیاده، سواره و توپخانه)  گانهسهنیروهای  

محمد شیخ مروی با    م  1850اواخر   / ق  1267  . سال (973:  1390)لسان الملک سپهر،  
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  ، فرمانفرمای خراسان  ،دوم  السلطنهحسامکه در پاسخ  به خراسان حمله کرد    تکهسواران  

ه  پیاده، سواره و توپخان - م نظا  شاخهسههر  ، شاملنیرویی متشکل از خراسانیان و آذریان

که در مسیر    آق دربندو    دربند مزدوران د. نیروی مذکور دو دژ کوچک در  کررا راهی    -

که    -ن  و مرویا  رفتندخسی به مشهد  ز پی آن ترکمان سربود برپا نمود و بازگشت. ا  تکه

حقایق نگار خورموجی،  متعهد به حفظ مرز شدند )  -ت  قبیله ساروق اس  دانیم منظورمی

شرایط به دوران پیش از سقوط بهرام خان قاجار و ظهور آقا    صورت نیبد  (.91-93:  1363

 (. 97: 1400و مصطفی خان سرتیپ،  116: 1400عضدالدوله، بازگشت ) محمدشاه

بعد ایلات محلی خراسان    ، با حملات بعدی ترکمنان در سال  چون زعفرانلو و  بار دیگر 

های محلی چون دژ هشت  ایستگاه ها و  السلطنه به ساخت یا بازسازی/تقویت پادگانحسام

مزدوران   کردنبرج  در  اقدام  تفنگ   هرکدامد که  یا صاحب  پنجاه شمخالچی  و  های  صد 

-1192  :1390)لسان الملک سپهر،  د  کردنها را پر  د و قراولخانهدنقرار داچخماقی سنگین  

ها در شرق ایران و ساخت  البته اعمال فوق درواقع جزئی از سلسه پادگان سازی   (.1194

  م   1852 /ق  1269  (.72:  1384بود )یکرنگیان،    شاهناصرالدین  فرمانبهجباخانه اصفهان  

خوارزم  نیمحمدام نیروهای   امیر  بورجیگین/چنگیزی  کرد  ، خان  محاصره  را  که    ندمرو 

السلطنه فراهم آورد )حقایق نگار  حاکمیت بر این شهر را توسط حسام  اعمال فرصتی برای  

ولی با  ها  چریک   لهیوسبه  صرفاً جنگ کلات که    با گذر از(.  122-121:  1363خورموجی،  

که سواران غارتگر    پیش آمد  م  1854 /ق   1271جنگ بزرگ    ، انجام شدکمک امیر خوارزم  

  1210. از سال  (1201:  2ج    .1367آن تا خواف و غوریان پیش رفتند )اعتمادالسلطنه،  

یموت  م  1795 /ق فرماکه  رانده شدند همواره  از خوارزم  آن سرزمین تلاش  نها  روایان 

سال فوق است  داشتند قلمروی خود را در جهت ایران گسترش دهند که نقطه اوج آن  

و ازبکان    - ه  تک  خصوصبه  - ن  قشون پیاده شامل ترکمنا  شاخهسهر از هر  که چهل هزار نف 

به سرخس حمله کردند. فریدون میرزا فرمانفرما نیز طی دو دفعه نیروی سوار و یک دفعه  

  محمدحسن د که البته همان نیروی نخست به فرماندهی  کر نیروی پیاده و توپخانه راهی  

نبرد  عملاًو  کرد  خان سرتیپ سبزواری کفایت   نابود شد )  ،طی  لسان  حاکمیت خوارزم 

تفاوت بارز شیوه    د ش(. آنچه در جنگ مذکور مشخص  1253-1247  :1390الملک سپهر،  

دشمن بود. البته ترکمنان سرخس  چه  متحد و    ، چهایران در برابر ترکمنان  لشکر جنگی  

مقاومت چریک )اعتمادالسلطنه،    غیرقابل انتظام بودند و بار دیگر شوریدند که نتیجه آن 

  ی سوبهالسلطنه و تخلیه شهر  حسام  م  1859 /ق  1275اردوکشی    ،(1291:  2ج    .1367
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با این شرایط مغشوش خراسان، شاه    (.249-248:  1363مرو بود )حقایق نگار خورموجی،  

کن بود )مصطفی  متصمیم به شهرسازی گسترده گرفت که تنها با اعمال قدرت نظامی م 

 (.51: 1387خان سرتیپ، 

 

 قشون یسازآماده
 

ای دفاعی به نام  ساخت قلعه  به  اقدام حکم شاه    بنا براردوی جنگی    فراهم شدنپیش از  

مصطفی خان  شد )  -ن  سرخس امروزی در خاک ایرا  -  یسرخس ناصر   ناصریه خراسان یا 

ها چون قلعه  ای از دیگر دژها و پادگانبا مجموعه  ناصری  این قلعه (.  35:  1387سرتیپ،  

بود که بعضی چون مورد    ده شبود، دوره    پنجاه تفنگچی و دو توپ   که صاحب  آق دربند 

با گنجایش حداقل دویست سرباز جایگزین شدند    تربزرگمذکور طی یک سال با دژی  

با گنجایش حداقل چهار هزار  قلعه سرخس  ساخت  (.  28:  1400)دو کولیبوف بلوکویل،  

به طول انجامید )حقایق    م   1859می تا اکتبر  /ق  1276  ی الثانعیربتا    1275نفر از شوال  

برج و مسلح    ده  ه ده سال پیشتر نیز قلعه سرخسی با( البت249:  1363وجی،  نگار خورم

مضاف   (.30: 1400السلطنه برپا شده بود )دو کولیبوف بلوکویل، به ده توپ توسط حسام

مرکز   قشون،  از پشت سر  و سپس    آوری جمعبر محافظت  باغ خونی مشهد  در  را  نیرو 

تر کوچه  چون مسیر کوتاه  کهیدرحال قرار دادند    ،النگ/کال یاقوتی که مکانی خرم است

ته شدن سد قزل قایه شد تا مسیر  به بس حکمرا برگزیدند   -ک  به معنای مسیر خش  -م  ق 

ن  مسئله آن بود که ای  (.34و    2:  1387)مصطفی خان سرتیپ،    عوض شودرود  آب کشف

و قشون دوازده روز   گشتهنیز خراب   آنکه سد خصوصبهر به انجام رسید حل خیلی دیراه

مضاف بر آن نیز به دلیل پیشروی کند آب،    .(78:  1347نویس نوری،  لشگر) دشدنمعطل  

بسیار کم   آب مذکور علاوهه( ب7: 1400)دو کولیبوف بلوکویل،  شد نیز آرام  لشکرحرکت 

 (.36: 1387ود )مصطفی خان سرتیپ، و شور ب

 

 توان نیروی جنگی

  ودو یس   و هشت هزار سوار    ، فوج  ودوستی ب  بربالغ  شدهیآورجمعت رسمی نیروی  روای  بنا بر

چهل    بربالغ  تکه  گزارش افسر حاضر، جمعیت  بنا بر(  135:  1324توپ بود )ریاضی هروی،  

. (56:  1387مصطفی خان سرتیپ،  )  ارسالی ایران نصف آن بودشد که سپاه  هزار نفر می
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الدوله باید  وزیر خراسان، قوام  که  ادعا کرده استعکاس و گزارش نویس رسمی فرانسوی  

جای آنکه  هب  نهایتاًکرد ولی تنها پانصد عدد آماده شدند و  می   آوری جمعپنج هزار سوار  

سیزده هزار نفر فراهم کرد پس قشونی که قرار  -دوازده   ،سی هزار نفر را به جنگ بیاورد 

-به دلیل رشوه  این کاهش شدید  چهل هزار تن شد که  بربالغبود شصت هزار نفر باشد  

به کنار،    الدولهقوام(. فساد مالی  28و    26:  1400خواری وزیر بود )دو کولیبوف بلوکویل،  

نویس دارد  لشگرآنکه سپاه،   خصوصبهکند  نمی   د ییتأهیچ نگارنده دیگری سخنان فوق را  

نظرلشگر  که مورد  قشون  اعظم    ،نویس  مستوفی  کمک  به  ساعت  دوازده    تکتک طی 

شش هزار سوار از سه تومان خراسان،    پیاده وهزار    ک یوستیبسربازان را شمرد و عدد  

فوج    ودوستی ببا  که    (80و    86:  1347نویس نوری،  لشگر)  آمد   به دست عراق و آذربایجان  

بیش  اگر  همخوان است، شش هزار سوار نیز به پنج هزار سوار دو کولیبوف نزدیک است و  

درواقع یک الی دو بریگاد سوار استاندارد    باشد کاربردی نیست.  هسوار  ،قشون  چهارمک یاز  

در    (. 7:  1292ب )لسو،  ساصول نظام نه لازم بود و نه منا   بنا بر بوده و داشتن شمار بیشتر  

 (.35:  1387نفر برای کل نفرات صحیح است )مصطفی خان سرتیپ،    26924نتیجه عدد  

 

 روند و وقایع جنگ 
 

مصطفی  تقسیم شد )  الدولهقوام، اردو به دو بخش تحت فرماندهی امیر جنگ و  زدر آغا

به دلیل سهل  که(  87:  1387خان سرتیپ،   با حملات  باعث گردید  تر شدن فرماندهی 

از شاید دوازده ساعت مقاومت   ،دشوحفظ    لشکردر شوره کال نظم    تکهاولیه   بعد    ولی 

دائم  های  ی نداشت و در برابر کمیندوام  نظم  (38و    36:  1387مصطفی خان سرتیپ،  )

بی  ،ترکمن بیابان  برهم خورد  ستون پیشروی در  نظم در  آب  به مرو  تا رسیدن  چنانکه 

بود شب  رغم علیو    حداقل  هر  در  فوج  هر  حرکت  وظیفه  و  ترتیب  بعد  ، حکم  از    ، روز 

 هرگاه لازم به ذکر است که »  (.80:  1347نویس نوری،  لشگر)  شددستورات پیروی نمی

(  12:  1292)لسو،    شود«گرم باشد راه رفتن به حالت ستونی موجب خشکی می   هوا

خطای  مربوط به    مشخص  طوربه   در این زمان افتاد و   دقیقاًو این اتفاقی است که  

کمبود  شرایط فوق و    وجود  با  (.33  :1400دو کولیبوف بلوکویل،  )  است  جنگ   سردار

حقایق  دو هزار چاه در کوچه قم در این راستا کمک چندی نبود )حفر  حتی  که  منابع آب  

)  ،(259:  1363خورموجی،  نگار   ریگزار  در  سنگین  توپخانه  نوری،  لشگرحرکت  نویس 
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حرکت   (34: 1400و حتی استقرار اردو در شب قبل )دو کولیبوف بلوکویل،  (96: 1347

 د.ش قشون هرچه بیشتر کند می

ها غافلگیر  تکه  ، یورت خان کچن و قرادکور در قرایاب شدندوارد    لشکر های اول  وقتی ستون

نخست اقدام به برپایی اردو و کندن سنگر    ها تابینزار گریختند. البته  یدند و به جوکندگر

را مجبور کرد به جهت محافظت    جنگ  ریام که  نگاه هنگام غروب حمله کردند  کردند و آ

به همراه دو عراده توپ راهی کند  از قراولان خود دو فوج افشار، سواران رکابی و چاردولی  

این زما  و بود که مردان  تنها در  باخبر شدند  تکه ن  ایران  به  از حمله قشون  از هر سو   .

نشینی شدند  ایشان طی ربع ساعت مجبور به عقب  سربازان پیشروی کرده یورش برده و

بودند به کمک توپخانه در سنگرهایی که ساخته  قوای کمکی رسید و  آنکه  مقاومت    تا 

نخستین نبرد پس از حداقل شش ساعت    گونهاین.  کردند آنگاه بار دیگر پیشروی نمودند

-43:  1387)مصطفی خان سرتیپ،  ها شبیخون زدند  تکهدر ادامه  هرچند   به پایان رسید 

ایران    .(44 قشون  به ذکر است که  برلازم  اعضای غیرنظامی    بنا  با خود    عنوان بهسنت 

بودند که در   آورده  اوبه  منظوربهنبرد    آغازخدمتکار  یورت حمله کردند که  غارت  به  ها 

  از اجزایی    ، اصول  بنا بر  (.101:  1347نویس نوری،  لشگرجلوی مبارزه سربازان را گرفتند ) 

: 1292هستند )لسو،    اجزای غیر نظامی/قشون همیشه جهت محافظت و مدیریت با مکاری

 نداشت.  حضورچنین نیرویی  مشخصاً( ولی در اینجا 85

: 1400)دو کولیبوف بلوکویل،  را آتش زدند    و مزارع  تمام انبارها  الدولهحشمتدستور    بنا بر

قلعه ترکمن    وششیس  زدنآتشبا    م  1853/ ق  1270( این عمل را فرمانفرما در جنگ  34

  ریبصتوسط    بعداً( و  1240 :1390لسان الملک سپهر،  و آذوقه درون آنان انجام داده بود ) 

)  وانید شد  د(336:  1384یکرنگیان،  تکرار  البته  نیز    -ه  .  محصول  خروار  هزار  دوازده 

)ش مصادره   نوری،  لشگرد  بر  (.98:  1347نویس  آذری  پیش  بنا  و  عراقی  سرداران  بینی 

مصطفی خان سرتیپ،  ها در پشت شهدرود سنگر ساختند )تکهرفت و    از دستفرصت  

ولی همین مسئله بود که باعث شد قلعه مرو را تخلیه کنند )حقایق نگار    (46-47:  1387

که  است    لازم به ذکر  .گیرند  باز پسها بتوانند آن را  ( تا ساروق259:  1363خورموجی،  

)دو کولیبوف    آل بودهقلعه مرو با گنجایش حداقل سی هزار نفر برای چنین قشونی اید

 (. 1. تصویر 35: 1400بلوکویل، 
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 5  :473ش    .1277،  غفاری  . صنیع الملک1تصویر  

نیم فرسخی را    حدوداًاند فاصله  ها به اردو پیوستهها متوجه شدند ساروقتکهاز زمانی که  

پیش  رود  و  علفزار  در  تنها  و  کرده  شمار    حفظ  که  افواج    توجهیقابلرفتند  اعضای  از 

: 1347نویس نوری،  لشگرسمنان، دامغان، عرب و عجم که در کنار رود بودند اسیر شدند ) 

آذوقه و چرای احشام بیرون    آوری جمعدرواقع نیروهای اولیه که برای    .(107و    103-104

ها  یا ساروق  رونیازا(  36  :1400دو کولیبوف بلوکویل،  شدند )  یا کشته  رفته بودند اسیر

یا شخص  ئولیتمس بر عهده داشتند  را  قلعه    الدوله حشمتها  از  توپ  و  با سوار  بود که 

ها، تمرکز  تکهرغم فشار  در این مقطع علی(.  105  :1347نویس نوری،  لشگررفت )بیرون می

ها سالور بودند )دو کولیبوف  که بلد اردو در کال  عملیات به سمت سالور چرخید. گفته شده 

قبیله سالور متحد  (  30:  1400بلوکویل،   )  تکه ولی  نگار خورموجی،  بود   :1363حقایق 

ای نکرده  قبیله سالور علیه اردو حمله که   است   درست( و نظر سرتیپان بر آن بود که  259

: 1387سرتیپ،  مصطفی خان  کند و باید آذوقه را از آنان گرفت )ولی همکاری نیز نمی

48.) 
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و پانزده توپ    -ر  حدود یازده هزار نف   جمعاً  -ر  از هر فوج پانصد نف   الدولهحشمتبه روایتی  

که    - ر  روایت دیگر شش هزار سرباز و ده هزار سوابر  ( و  108:  1347نویس نوری،  لشگر)

راهی یل اوتان شدند    (260:  1363حقایق نگار خورموجی،  )   - ت  اس  جا جابه  قطعاًاین عدد  

راه سر  و    ،و  فرستادند  احشام  مصادره  به  را  خود  لشکرسواران  سوار    یی تنهابه  امیر  با 

خانه که نود  گ ( که پیش قراولان بودند و کیشی 108:  1347نویس نوری،  لشگرچهاردولی ) 

په  بلافاصله دویست سوار سالور که در پایین ت  .شد در مقابل قلعه سالور قرار گرفتنفر می

بودند به تاکتیک    پسیورش آوردند    ، کمین کرده  سربازان جمع شده و سالورها دوباره 

به سنگرهایی که پیشتر ساخته    و  (49  :1387مصطفی خان سرتیپ،  )  پرداختندپراکنده  

سوار و پیاده سالور از قلعه    نی؛ بنابرا(109:  1347نویس نوری،  لشگروارد گشتند )  ،بودند

از    یک فرسخ یا چهار ساعت  توپخانه  (.260:  1363بیرون آمدند )حقایق نگار خورموجی،  

(  36:  1292بر طبق اصول جنگی عمل کرد )لسو،    دقیقاً   داشت، عبدالعلی خانفاصله    نبرد

بر پشته  توپ  و را  داد  بهمشرفها  قرار  قلعه که محل    .قلعه  به درون  با خمپاره ساچمه 

نامزد سابق امیر بخارا کشته و اهالی    ، که دختر پیر قلعهشلیک کرد    ، زندگی سالورها بود

این همان نبردی است    .(49:  1347نویس نوری،  لشگر) با شمشیر و قرآن به صلح آمدند  

 (.2که برای اطلاع عموم در روزنامه دولت علیه ایران منتشر گردید )تصویر 

 
 4:  473ش    .1277صنیع الملک غفاری،    .2تصویر  
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شده سلاح مورد استفاده ترکمنان شمخال    نوشتهد که بارها  کردر این مقطع باید اشاره  

با توجه به پیشینه قشون    -ر  ( که این ام205:  1350ذکا،  بود )  تفنگ   یا نمونه ابتدایی

لسان الملک سپهر،  )  از نیروهای ایرانی نیز صادق بود  توجهیقابلبرای میزان    -ن  خراسا

چخماقی    از تسلیحاتها حداقل نیروهای آذری و عراقی  گزارش  بنا برولی    ،(1194  :1390

انگلیسی جدیدتری  خاندار شده    1کپلاک و  میفرانسوی  آنان  کردند  استفاده  با  کار  که 

برای نمونه نگاه  صاحب بیشترین برد بودند )  ،پرهای تهتر بود و تا زمان ظهور تفنگ آسان

 .(307: 391س . 1390کنید به مشیرالدوله سپهسالار و دیگران، 

مشخص است که قشون ایران با خود توپ دژکوب حمل نکرده بودند و توپ موجود    کاملاً

که تنها  است  تر  بود. البته سادهپوندی می  نُهباشد یعنی باید حداکثر نوع    شکنصفباید  

نیز حمل کرده بودند که خمپاره  را  توپخانه  ولی انواع دیگری از    به اردو وارد شد توپ ساده  

توانست با زاویه بالا شلیک کند و  د زیرا در آن زمان تنها خمپاره میش نیز شامل آن می

هرچند چنانکه در   .(Hogg, 1974: 41کردند )باقی تسلیحات سنگین مستقیم آتش می

  ة دهندبر خلاف دیگر اجزای تشکیلو  این نبرد نیز معلوم شد خمپاره برد کمی داشت  

رَ د از خود دفاع کند. نکته دیگر به مهمات  سَتوپخانه قادر نبود بدون پشتیبانی صفوف 

یا    2( از کنیستر32:  1292لسو،  جای تیر ضربتی یا نارنجکی )هزیرا ب  گرددیبازم ایشان  

آگاهی قشون از شمار    ةدهندنشان  این   .است  ضدنفر  اساساً که  استفاده کرده بودند  ساچمه  

است. البته ساچمه از مهمات معمول توپخانه    ها و ماهیت نسبی جمعیت موجود در قلعه

نویس نوری،  لشگر)   در این جنگ استفاده شده است  بارها  ی برای توپ شش پوندو    است

باید    .(129  :1347 تیر  پنجاه  هر  ازای  می  صدیک به  همراه  نیز  کنیستر  داشتند  بسته 

  امر برای توپ ساده   این   ( ولی248:  301س  .  1390مشیرالدوله سپهسالار و دیگران،  )

نیازی به    معمولاًو    است و نه خمپاره که استفاده از آن در میدان نبرد دشوار بود  صادق 

دادند که با  این تسلیحات بودند که به قوای ایرانی این قابلیت را می پس  . کنیستر نداشت

 . نمایندنظم خود را حفظ  لهیوسنیبدحداقل تحرک مبارزه کنند تا 

قبیله   علیه  نبرد جدیدی  آنکه  از  ماه جیره  شروع شود،    تکهپیش  جهت خریداری یک 

  - ت  دویسعبدالعلی خان سرتیپ مقدم مراغی با  دو هزار و دویست خروار،    بربالغقشون  

________________________________________________________

___ 
1 -Caplock 

2 -Canister 
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را تشکیل  پنج فوج    ت یجمع( که  115  :1347نویس نوری،  لشگرفوج )  سیصد نفر از هر

سالورها از    شب مهی ندر  وارد شد.  جهت خرید مایحتاج به بازار یل اوتان    ،و پنج توپدادند  

بیابان به او یورش بردند، افرادی که وارد قلعه شده بودند را  ها از طرف  طرف قلعه و تکه

و توپخانه را    شده  پیاده  ،بینی کرده بود اسیر کردند ولی عبدالعلی خان که این را پیش

البته    (.53:  1387مصطفی خان سرتیپ،  ده بود )کرمنسجم و در کنار سنگر مستقر    طوربه

آل است  آرایش مربع را که برای مقابله با محاصره و نیروی سوار ایده  ، شرایط  بنا برشاید  

( باشد  کرده  قلعه   (Haythornthwaite, 2002: 113اختیار  به  ایران  نظام  در    که 

 . (25: 1392ساختن موسوم بود )یکانلو، 

که دو فوج افشار، دو توپ و سواران قورت بیگلو و خراسانی   الدوله حشمت زمان هم طوربه

با    -  شدهنوشتهشش هزار عدد    غلطبه  مشخصاً که  -(116  :1347نویس نوری،  لشگر) را 

گزستانخود   بود  به  کیشیگ تکهبا    ، برده  شد.  درگیر  بودند  شده  مخفی  که  باشی  ها 

رفتند و  نیرویی بودند که به یل اوتان می های مذکور بخشی از تکه ؛نوشته است یاگونه به

لشکردرواقع   بود    امیر  کرده  کمین  ایشان  سرتیپ،  )برای  خان    . (52  :1387مصطفی 

احشام    شخصاً اصول خود بار دیگر    بنا بر  الدوله حشمتکه  است  نویس توضیح داده  لشگر

را داشت و وقتی از حضور ایشان با خبر شد    تکه ولی انتظار کمین    ، را برای چرا برده بود

نویس نوری،  لشگردویست متری برسند و سپس آتش بگشاید )  حدوداًصبر کرد تا به برد  

خود را در جناح  مین  ک  ،یعنی ترکمنان به دلیل عدم آگاهی از اصول جنگی؛  (116:  1347

ایرانیان دویست    این نکته که برد مهلک تفنگ  (.84:  1292حریف قرار نداده بودند )لسو،  

زیرا برد مهلک شمخال یا    ؛ ادعای پیشین نگارنده صحیح است  که   دهدنشان می   ،متر بود

تفنگ تفنگ   تنها    های دیگر  )  صد یک اولیه  بود  این  Wils, 2007: 110متر  درواقع   )

 شدند.نزدیک می  ی راندازیتترکمنان برای  معمولاً چرا  کند روشن می 

از آن جمله    .ندحداقل رساندن درگیری ارائه شد  رای بهب  یپیشنهادهای ها  تکهمقابله با    برای

های مرو خواهند  کردند مالک زمینتصور می  چون  خراسان  انحاکمکه    بود  شکستن سد

در    شکستن سد که    بود  در حالی   . این(51  :1387نپذیرفتند )مصطفی خان سرتیپ،    ،شد

در  (.  Turnbull, 2000: 228بود )  ز یآمتیموفق مقاطع بسیاری در طول تاریخ بشری  

ها به دلیل عدم توانایی زراعت  تکهایشان پیشنهاد انتظار در قلعه مرو را دادند تا آنکه    عوض 

چهار فوج پیاده، سه هزار سوار، چهار    نهایتاً.  و یا کوچ کنند یا تسلیم شوندشده    مستأصل 

  - ر  توپ و باقی سوا  وچهارستیبدر مرو گذاشته و با پانزده فوج،    هویتزر /قپستوپ و دو  
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و  56 :1387مصطفی خان سرتیپ، )  راهی سمندوک شدند  -د که باید سه هزار عدد باش

های  با توجه به سابقه جنگ ابراز شکست یا حتی تسلیم ترکمنان  که  (. مسئله آن بود 58

 ترکمن قابل قبول نبود. 

جلوی پیشروی اردو را بگیرند سعی کردند    تکه هشتصد سوار  در مسیر یورت خان کچن  

نخست   .(119:  1347نویس نوری،  لشگر)  ولی توسط توپخانه عبدالعلی خان مغلوب شدند 

نشینی آن به مرو قابل محافظت  که مسیر عقبمستقر شد  سپاه در موقعیت صاحب جویبار  

رزا مهدی مهندس جهت کشیدن نقشه مکان اردو  سپس دو فوج افشار با حضور می  ،بود

پیش   حالنیدرع.  حرکت کردند دو ساعت سوار  فاصله  توپبا  و دو  پوندی    قراول  شش 

این عملیات تا طلوع خورشید به پایان رسید و سپاه تا سه هزار  ایشان را دنبال نمودند.  

  داشتن یک  واسطهبهکه    (59  :1387آمد )مصطفی خان سرتیپ،    تکه قدمی سنگرهای  

به هر فوج    الدولهحشمتآنگاه  .  (37  :1400دو کولیبوف بلوکویل،  تحکیم یافته بود )   ،قلعه

  تکه با    حالنیدرع  .دکرتهیه    از چوب  سنگر/ی یک توپ تحویل داد و برای هر توپ باستیان

توپخانه با ضرب طبل  حکم تشتیوان داده و    گردید،دروغ تلقی    این تلاش  شد ولیمذاکره  

برای یک ساعت و نیم به سمت یورت آتش گشود که طی آن هشتصد تیر توپ مصرف 

.  بس ندادنیز عبدالعلی خان از ترس ایجاد نهر سنگر یا خندق اجازه آتش  ازآن پسشد ولی  

پاسخ   سنگین  تکهدر  توپ  دو  با  آن  فراز  از  که  ساختند  متر  پانزده  ارتفاع  به  برجی  ها 

اشاره  (.  123-121:  1347نویس نوری،  لشگر)  شون خوارزم شلیک کردنداز ق   جاماندهبه

بر فراز    دقیقاً   تکههای  شده است که توپخانه ایران اشتباه محاسباتی داشت ولی چون توپ

 :1400دو کولیبوف بلوکویل،  آمد )تیر آنان در میان چادرها فرود می  ، اردو قرار داشتند

 (.123:  1347نویس نوری،  لشگرقشون ایران به دلیل سنگرها تلفاتی نداد )  وجودنیباا(  37

با گذشت دوازده روز از آغاز نبرد مسیر انتقالات بین سمندوک و مرو شکل گرفت که مورد  

(.  61  :1387سابق را نداشت )مصطفی خان سرتیپ،    تأثیرگرفت ولی  قرار می  تکه حمله  

ها درآمد ولی دیگر سربازان نظم را بر  تکهخیلی زود طبق معمول اردوی ایران به محاصره  

در این  .  (124:  1347نویس نوری،  لشگر)   شدندها رانده میتکهزدند و با کنیستر  هم نمی

  فرمان بههمگی  که    دشریخت و تناقضاتی چند مشهود    به هم نقطه ترتیب وقایع کمی  

مذاکره  ،شاه عدم  بر  مخفی  پیغامدر    .گشتیبازم  ،مبنی  نام  های  خان  فقط  عبدالعلی 

سرداران با این تصور که هر پیروزی ایشان به نام سرتیپ توپخانه نوشته  لذا  و    بود   ذکرشده

مرمی آن  نمونه  یک  رساندند.  حداقل  به  را  خود  همکاری  که بوشود  است  زمانی  به    ط 
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  ( 63  :1387)مصطفی خان سرتیپ،    نفر ه حدود سیصد  همرا  هدویست سرباز عرب و عجم ب

  همراه   -د  دویست و پنجاه نفر از هر فوج بوکه نزدیک به استاندارد    -  یاردبیلی و مشکین 

: 1347نویس نوری،  لشگر)  ندنزدیک شد  تکهپنج توپ برای چرای احشام زیادی به نهرهای  

که ایل هزاره نیز بودند    پشتیبان  ینیرو  . قرار گرفتند  تکهو مورد حمله پنج هزار    (129

  ، کردندتلاش  نیرو    آوریجمعبرای    الدولهحشمتباشی و  هرچه کیشیگ   ازآنپسگریختند.  

نکرد میزیرا    ؛فایده  توپسرداران  خان  عبدالعلی  بیاوردگفتند  را  تا    نهایتاً   .ها  توپخانه 

سربازان    در این زمان  .(64  :1387)مصطفی خان سرتیپ،    در دشت رها شده بود  شبمهین

نیز چهل نفر که    تکه علاوه در غافلگیری  هب  .ها درگیر شده و سه توپ را برگرداندندتکهبا  

 .(129: 1347نویس نوری، لشگر) کشته شدند   ،ثریت افسر بودندکا

است.    نیترمهم تپه  حیران  به  مربوط  سمندوک  نبرد  ایران  توپخانه    ازآنجاکهعملیات 

( نداشت  را  کافی  دقت  و  بلوکویل،  دسترسی  کولیبوف  تپه  37  :1400دو  فتح  بر  قرار   )

ها به جهت جلوگیری از این عملیات با هفت هزار نفر یورش بردند که  تکهمذکور شد.  

که هزار و  دویدند  مغلوب شدند. فوج افشار و پشت سر آنان فوج فراهان از سنگر تا تپه  

کمین خورده و    ،در نهر  شدهپنهانآنگاه در اوج خستگی توسط ترکمنان    .پانصد قدم است

با عدم پشتیبانی    .(125:  1347نویس نوری،  رلشگدند ) کر  نشینیعقببا ده درصد تلفات  

سیر  خان کشته و برادر سرهنگ وی ا  محمدحسن سرتیپ افشار    ، و خیانت دوباره سرداران

بدان جهت که سرداران حاضر به تکمیل استحکامات  (.  135:  1324شد )ریاضی هروی،  

  . کردندکرده بودند کار می آوریجمعاردو نشده بودند و سربازان تنها با پولی که اهل بازار  

-اردو، حمله کردند. دو فوج مراغه برجی دیده  بند پشتها با مشاهده نبود  تکههمان زمان  

  ن ی؛ بنابرادادمی   کیشیگ ن نیز بر آن  بانی درست کرده بودند که نصرت الملک سرتیپ ایشا

تنها نیروی کمکی    البته  .(63  :1387آماده مقاومت شدند )مصطفی خان سرتیپ،    موقعبه

که برای افواج مراغه رسید سواران چهاردولی و قورت بیگلو بودند. به دلیل موقعیت بد  

دویست    کهیدرحالتوپخانه عبدالعلی خان مجبور شد هزار و پانصد تیر توپ شلیک کند  

.  دندنموبرخورد  و در عمق پانصد الی هزار قدمی اردو  عمل کردند  تر  دقیق  تکه تیر توپ  

مهمات طرفین به پایان رسید و تا غروب یعنی برای دوازده ساعت بدون هیچ نیروی    اًنهایت

(. در حمله دوم  126:  1347نویس نوری،  لشگرکمکی با سرنیزه و شمشیر مبارزه کردند ) 

( که  67  :1387به حیران تپه افواج قرایی و شقاقی موفق بودند )مصطفی خان سرتیپ،  

یک واحد متحد    عنوانبهعلاوه دو فوج  هب  د.ش  پذیرامکانها  تکه  رشدنیغافلگاین مهم با  
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  . کردندمیمبارزه  دیگر  ساختند نیمی  نیمی از نیروها سنگر می  کهیدرحالو    ند عمل کرد

سرداری حاضر به ارسال نیروی کمکی یا تعویض  هیچ  ولی    ، دو فوج در آنجا بودند  این روزها  

 (. 127: 1347نویس نوری،  لشگر)  نفرات نبود

خواست   بنا بر  جنگ   ریام  ،هاتکه  در برابرای  بدون هیچ نتیجه  نهایتاً شرایط بود که    نیبنابر ا

  مرو پیشتر ماندگاری در    که درحالی  .بر بازگشت به مرو گرفت  تصمیمسرداران خراسانی  

(. 36  :1400دو کولیبوف بلوکویل،  بود )  بار آمدهه  یاد جنازه احشام تیفوس ببه دلیل ازد

و نظم    - ح  دو ساعت مانده به صب   - ب  ، حرکت مخفیانه در تاریکی شنشینیعقبلازمه  

  بند دهنو برای شترها    از پیش وظایف دقیقی برای هر فوج مشخص  نی؛ بنابرابسیار بود

کلی شش فوج عادی در طلایه،    طور به(.  68  :1387گذاشته شد )مصطفی خان سرتیپ،  

نیروی سوار    ،نیروهای ویژه یا مخبران  ،پشت سر ایشان افواج ویژه، پیش قراول و پشت سر

پنج فوج، پشت ایشان هجده توپ. خلف ولی به سه ستون تقسیم شد که در راست   قدربه

ان  چهار فوج پیاده، چپ چهار توپ و در میان ایشان دو فوج سوار که در عرض فاصله می

) افواج حرکت می  نوری،  لشگرکردند  مانند مسیر    ن،یبنابرا؛  (132:  1347نویس  درست 

دو کولیبوف بلوکویل،  ورود به دشت مرو، قشون بار دیگر به دو قسمت تقسیم شده بود ) 

مسیر    روشن کردنسربازان برای  علاوه  هدر عمل اطراف سپاه خالی بود باما    ،(39  :1400

که ناگهان صدای »قاجار قاچدی/گریخت« شنیده شد )مصطفی  خود آتش روشن کردند  

ها یورش  تکهآنکه آخرین نیروها از سنگر بیرون آمدند    محضبه  . (71:  1387خان سرتیپ،  

همزمان آب را باز کردند که سی نهر را    طوربه  و  (133:  1347نویس نوری،  لشگربردند )

  قراول شیپ که فرمانده   الدولهقوام  . تبدیل شد  ی ولاگلنشینی اردو به د و مسیر عقبکر پر  

اعم    -ا  هتکه  که درحالیصاف سید سنگرسازی کرد  موسوم به  بود بر بلندترین تپه صحرا  

هیچ   الدولهقواممسیر دو بخش قشون را گرفته بودند و   - د از کودک و بزرگسال، زن و مر

 . (72 :1387)مصطفی خان سرتیپ،  نفرستاد  الدولهحشمت جهت نیروی کمکی به

پس   نداشتند  مقاومت  توان  چهاردولی  با سواران  الملک  نصرت  مراغه  پشتیبانی    افواج 

نویس نوری،  لشگر) عت بدون رسیدن مهمات مقاومت کردند عبدالعلی خان برای شش سا 

یروهای خود را به آن و افسران دیگر افواج ن  ندایستاد  ایتپه(. ایشان بر  133-134:  1347

بسیاری    .دندکرسمت هدایت   فرار  البته طی گریز  با سرعت  بتوانند  آنکه  برای  سربازان 

ها نیز از شدت هول، در یک خط شلیک کرده  ایمراغه  .های خود را رها کردندکنند تفنگ 

ا بر  وارد    فرادو  تلفات  نیز  بلوکویل،  ) دند  کر خودی  کولیبوف  رغم  علی  (.40  :1400دو 
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نظمی کامل قشون افزود، توپخانه بدون  امیر جنگ بر بی  شدنکشتهشایعه  مقاومت افشار،  

طی آن  ل غیر ممکن بود.  د که با وجود گِ کر نشینی  بانی سوار یا پیاده اقدام به عقبپشتی 

نصرت الملک   وسرهنگ توپخانه  ،عسگرخان کهدرحالی دش عبدالعلی خان زخمی و اسیر 

نشینی  اقدام به عقبدر مقاومت بر مزارتپه ندید و  را  الدوله صلاح  کشته شدند. حشمت

- 74:  1387مصطفی خان سرتیپ،  کردند )  ایشان را دنبالتپه    گوکتا  ها  تکه  د. پس کر

که    حکم بر تخلیه شد   ،در قلعه بود  نفستازهآنکه مهمات و نیروی منظم    رغم علی.  (76

 (. 78ار داشت )همان: ها را به بتکهالبته حملات بیشتر 

 

 تحلیل شرایط قشون
 

شد یعنی دو تومان  نفر می  26000  بربالغسپاه ارسالی دولت ایران  بر اساس اصول نظام،  

هر    به ازای . با توجه به اینکه  1و یک تومان سوار   نفر توپخانه   پانصد پیاده به همراه حدود  

شود شمار  مشخص می  (.7-6:  1292)لسو،    تومان پیاده یک بریگاد سوار بیشتر نباید باشد

دهد  جزئیات نشان می  سایردر کنار  بر طبق دستور کار قشون تهیه شده بود که    دقیقاً فوق  

بود غربی  سبک  به  مدرن  نیروی  استیک  نیروی    طور اینتوان  می  .ه  که  گرفت  نتیجه 

  باشند خراسانی    هاباید اکثر نیروبودند  چریک    اگرچراکه    . و نه چریک   بود   دریافتی بنیچه

حداکثر  می  که درحالی می   سومک ی دانیم  تشکیل  خراسانیان  را  بقشون  به  هدادند.  علاوه 

از ایلات بودند باید نسبت جمیعت سوار به پیاده حداقل    غالباًنسبت شمار افواج چریک که  

ج    .1363)برای جمعیت افواج خراسان نگاه کنید به اعتمادالسلطنه،    بودمی  ، پنجاهپنجاه

  ؛ نظام بودندبه عبارتی از  غیر ایلات یا  از  د کل قوا  کراما نباید تصور    ،(2087-2088:  3

ها از سواران  تمام گزارش  (1  :1400دو کولیبوف بلوکویل،  جز سواران شاهسون ) هبزیرا  

جنگ نیز    نیازاپسیعنی چنانکه  اند  تیموری صحبت کردهایلات خراسان چون هزاره و  

نیروی پیاده رسمی    ،و منظور از فوج  کردندمی از ایلات استخدام    غالباًسوار را    شدهدهید

  حساب بهمضاف بر این توپ را جداگانه    .خواندندچون پیاده چریک را تفنگچی می  ،است

این صحیح است که در دوران  .  (312و    309:  1390)مشیرالدوله سپهسالار،    آوردندمی

________________________________________________________

___ 
بالغ باشند که    تناین تقسیمات بر اساس این اصل کلی هستند که هر فوج پیاده هزار و هر فوج سوار بر پانصد  -1

 (.7-6: 1292)لسو،  شودیمهر ده فوج به یک تومان مبدل 
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داد ولی این مربوط به پس از معمول شدن    از دست مدرن نیروی سوار اهمیت خود را  

اتکای قشون به نیروی    نی ؛ بنابرانبوداثری از آن    مورد نظر   پر است که در جنگتفنگ ته 

  رغم علیچرا  که  دهد  توضیح می همین امر    .بود  و در نتیجه اربابان محلی خراسان  چریک 

 کردند.روند جنگ را مشخص می  معمولاً جمیعت کمتر ایشان در شورای نظام، 

چنانکه در اردوی نبرد  و    ندها همگی دستی بوددر رابطه با توپخانه مشخص است که توپ

. البته  دشهر فوج پیاده مشخص می  توپ برایحداقل یک عدد    ،سمندوک مشخص شد

  عنوان بهدر روایات مشخص است که توپخانه همواره تحت امر سرتیپ خود قرار داشته و  

. این بدان معناست که حتی در نمونه ه استکردعمل می   پارهپارهیک واحد منجسم و نه 

ت امر مستقیم سرتیپ توپخانه  ده توپ تح  -ر  حداکث  - ن  استثنایی سمندوک نیز همچنا 

ر  حداکث)  حداکثر پنج باتری  تواندیم استاندارد هر تومان    بنا برباقی بود. باید اشاره کرد که  

توپ کمی کمتر    ودویس(. درواقع با حمل  7:  1292)لسو،  با خود داشته باشد    سی توپ(

های خراسان بیشتر به جهت  توپ  مشخصاً از حد میانه را برای توپخانه رعایت کرده بودند.  

چنانکه    .را باید از عراق و آذربایجان آورده باشند  هاتوپسایر  دفاع از استحکامات بوده و  

از همان سرزمین نیز همگی  ایشان  به دلیل کمبود توپ فرماندهان  این شاید  بودند.    ها 

  که ییازآنجاباشد ولی این احتمال هم دارد که مقامات این تعداد را کافی دانسته باشند.  

توان نتیجه  میفرستادند  می  قوا  توپ همراه  ،ارسال هر جزئی از قشون  در   در هر درگیری و

وگرنه غالب    دارند داوم  تصور بر آن نبوده که نیاز به تحرک مجنگ با ترکمن  در    گرفت که 

 . دندیگزیبرمقوا را سوار 

بُعد دیگر ساختار نظام مدرن است که انسجام و البته حفظ   دهنده نشاندرواقع نکته فوق 

ممکن   تکه های سوار متعدد گروه دنبال کردن کاری که با    .خط در آن اولویت اول را دارد

نبرد دوم یل اوتان است که مضاف  در  نبود. نشان این اهمیت انسجام و عدم تحرک نیروها  

یان ایران  لشگر  ،دهد. اگرچه نیروی مهاجم بر امر فوق نکته مهم دیگری را نیز نشان می

سرتاسر جنگ   در  ولی  موقعیت    ندرتبهبودند  ایران  قشون  که  هستیم  موقعیتی  شاهد 

،  باشند. این مهم به دو امر اشاره دارد، نخست آنکه سرداران ایران  تدافعی به خود نگرفته 

دانستند روش جنگی ایشان حمله دائم است. دوم آنکه  و می  آشنایی داشتندها  ترکمنبا  

  این و    شد نبردهای کند    در جنگ جهانی اول باعثاست که    روشی تمرکز بر دفاع همان  

  مشخصاً نیروی ارسالی    ن،یبنابرا؛  قشون ایران است  سم یمدرن  ة دهندنشان  ینوعبهبار دیگر  

 که وابستگی آن به نیروی سوار رو به پایان بود. یک سپاه با تجهیزات و ذهنیت مدرن بود 
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مسیر بسیار    اولاً   ارسال نشد:در سرتاسر جنگ نیروی کمکی برای قشون  سه دلیل    بنا بر

ها نیروی پشتیبان بودند و  ساروق   اًیثانرفت،  احتمال هرگز نرسیدن ایشان می و  دشوار بود  

ما را دوباره به  که    سپاه دچار کمبود نیرو باشد  اساساًرسد  در هیچ کجا به نظر نمی  ثالثاً 

 .گرداندیبازمتوپ  ودویس کافی دانستن  ةاید

فرماندهی   بررسی  با  تنها  این بخش گفته شد  آنچه در  اگر    پذیرامکانتمام  البته  است. 

خارج از    رسد هیچ سرداریرا کنار گذاریم، به نظر نمی  الدولهقوامو    سرکردگان خراسانی

رسد طرح کلی وی  پرداخت. به نظر می  امیر جنگرفتار کرده باشد بنابراین باید به    اصول

اما اشتباهات  ؛  شده استاز جنگ مناسب بوده ولی در فرماندهی اشتباهات بارزی مرتکب  

 .ه استبه خصوصی در روند جنگ یا نبردها نداشت تأثیروی تاکتیکی 

برای مکاری محافظ قرار    کهآن  نخست   :داشتدو اشتباه بارز    الدوله حشمتکلی    طوربه

دوم آنکه بر طبق  .  بر طبق دستورات عمل نکرده باشند  افسراندارد که  احتمال    البته .  نداد

نیروهای   برای  پشتیبان سوار  نیروی  باید  قرار    مأموردستورالعمل جنگی  تپه  به حیران 

اساسی    اتایراد  (. هر دو این موارد77داد )برای نمونه این اصل نگاه کنید به همان:  می

از آغاز عملیات اقدام به اعمال قدرت نکرد،    جنگ امیر    که  مشخص است   کاملاً .  هستندوی  

:  1347نویس نوری،  لشگرو »چهار نفر را تازیانه« نزد )  ننمود  مؤاخذهافسران را  از    کدامچیه

البته حضار    .ها نداشتند( در نتیجه افسران نیز تلاش چندی جهت انتظام تابین81-82

این امر از    ( و 28  :1400کولیبوف بلوکویل،  دو  اند )داده  الدولهحشمتت  عشهادت به شجا

می  شخصاًاینکه   چرا  به  را  میاحشام  نظر  به  درواقع  است.  مشخص  از  برد  یکی  رسد 

ها به پایان  تکهپایانی    ةها با حملولی همه این  ، فرماندهان نیز بوده باشد  نیرتریپذتیمسئول

پیشنهاد دفاع از مرو را    لشکرچنانکه در زرین تپه ایستادگی نکرد و وقتی معاون    .رسید

نویس نوری،  لشگرد )کرداد او نیز در پاسخ پیشنهاد فرار گروهی و وانهادن قشون را ارائه  

1347 :136 .) 

یک نفر تلفات به ایرانیان وارد    ، باید گفت در زمان زمامداری مرو توسط قاسم خان سرتیپ

می  عمل  کامل  نظم  در  نیروها  و  مدیریت  111)همان:    کردند نشد  زمان  عکس  که   )

در علفزار    ،آتش به خواهش استفاده نشدتنها باری که از    رسدبه نظر می  بود.  الدولهحشمت

ر  باشی تلاش کرده د کیشیگ   نشان دیگری از عدم کنترل سربازان است.مرو بود و این  

های  را تا جای ممکن از محکومیت برهاند ولی حتی در نوشته الدولهحشمتگزارش خود 

وقتی جهانسوز میرزا فرمانده نیروی  وی سستی امیر در برابر سرکردگان مشخص است.  
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الدوله عموی  ش برخورد نمود حشمتابه دلیل بزدلیعرب و عجم با سلطان حسین میرزا 

د پس جهانسوز میرزا فریاد زد »همین حلم و حوصله تو کار  کرخود را به حوصله دعوت  

 (.87: 1387ما را خراب و بنیاد هستی ما را بر آب کرد« )مصطفی خان سرتیپ، 

 

 تجزیه و تحلیل 

گرفت که البته این کار  پیش از جنگ، مسیر و زمین مقصد قشون مورد بررسی قرار می

های پیشتر  جنگ   بر اساسحاضر به دلیل حضور نیروهای محلی و همچنین    برای جنگ 

آسان بود. از ضروریات هر عملیات نظامی این است که پیش از هر چیز شناخت جامعی  

های  را در نظر نیاوریم این مهم با جنگ   محمدشاههای آقا  از دشمن داشت. حتی اگر جنگ

در نقش متحد    بعضاًترکمنان  هاآنهایی که در شده بود، جنگ  پذیرامکانمتعدد، از آغاز 

بنابراین   ؛اما شناخت مسیر و زمین بیشتر با قوای محلی ممکن بود؛  ایران ظاهر شده بودند

مسئل از  نفوذ سیاسی سرکردگان خراسان،    ة جدای  یا  یا چریک  بنیچه  نوع سربازگیری 

  قشون ایران  نیبنابراشد؛  حلی تشکیل میبازهم بخش بزرگی از اردوی نظام باید از قوای م

توان دانست.  محلی می -   یترکیبی از دو نیروی متفاوت بود. نیروی نخست را از نوع سنت 

تری دارند  تر و جامعنسبت به شرایط اقلیمی و فرهنگی شناخت دقیق نیروی محلی  البته 

نیروی سنتی ایلات )چون  لی این نکته انحصار به سنتی بودن ایشان ندارد. تنها برتری  و

  جمشیدی، تیموری و هزاره( آن است که روش مبارزه مشابه ترکمنان داشتند. کما اینکه 

نا  نیروی سنتی جنگ پراکنده  اساساً  با قدرت و مهارت زیادی اجرا مییا  کند.  منظم را 

  دهد.علاوه نیروی چریک که تسلیحات از خود دارد هزینه جنگ را برای دولت کاهش می هب

مورد آموزش قرار گرفته و در نتیجه خیلی  از خردسالی در ایل خود    نوع نیروچون این  

نیروی جنگی مبدل می به  نیز    عتاًی طبشود  زود  آنان  تلفات  تر آسان  مراتببهجایگزینی 

  توجهیقابلدکترینیزه شده که برتری فناورانه    بعضاً  افته یسازماننیروی    وجودنیباا.  است

 دهد. عملکرد بهتری از خود نشان می  غالباً   ،دارد

نیروی سنتی چه در سطح یک جنگاور ایلی ساده و چه در حد فرماندهی    گریدعبارتبه

  . است  مدرن   وابسته به تجربه شخصی و نه آموزه  شدت به  -   ی فارغ از هوش ذات   - د  ارش

، متناسب با فناوری و بر اساس سنت  المللنیبها تجربه نظامی  طی قرنهایی که  آموزه

برتری اصلی نیروی مدرن بر نیروی سنتی همانا    نی؛ بنابرانوشتاری عظیم شکل گرفتند
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پیروی سردار یا سرداران  های ایشان است که در مقیاس قشون ارتباط مستقیم با  آموزه

ها دارد. پس در زمان مقایسه ساده بین شرایط قشون ایران و نیروی تکه  قشون از آموزه

می متوجه  ترکمنان  دیگر  بوده  که  شویمیا  برابر  مرو  برتری   گریدعبارتبه .  است  جنگ 

زیادی بر آن داشتند( نسبت به ترکمنان مستلزم فرماندهی    د یتأک فناورانه ایرانیان )که  

آموزه و در راستای  بودمتناسب  ایران دهه  پس.  ها  قشون  ها تحول در  صحیح است که 

اما این تحول با    ،های جنگی جدید را بیاموزدرا به خود دید تا تاکتیک   فناوری و آموزه

 از آن گرفت. شددلخواه را نمیعدم استفاده صحیح بدون نتیجه بود یا حداقل نتیجه  

 

 و پیشنهادها  یریگجه ینت
 

با مطالعات موردی  که    بودمقصود مقاله حاضر شناسایی شیوه جنگی ایران دوره ناصری  

از آغاز تا پایان مورد    ق  1277-1276است و در اینجا جنگ آخر مرو    پذیرامکانمتعدد  

 بررسی قرار گرفت. 

آوری نیروها در مرکزی  پس از انتخاب و جمعفرماندهان  که    هد اصل بر آن بودشمشخص  

طبق  .  کنندبه سمت مقصد رهسپار  را  ها  ستونبالا داشت    کی لجستکه قابلیت حفاظتی و  

دادند ولی  ادامه می در شرایط عادی نیروها باید به شکل ستون مسیر خود را  دستورالعمل  

.  شدنمی  رعایت  مورد کردند که البته این  منزل تشتیوان می   هرچند در صورت گرما پس از  

داشتن موقعیت تدافعی و حفظ نظم    ، در تحلیل گفته شد اولویت اول در تاکتیک   که چنان

ماند  عی در حرکت ستونی، تنها مورد دوم باقی میاف دتبود که به دلیل عدم وجود نقطه  

قابلیت سردار کل   به  از ساختار کلی حرکت  .  گرددیبازمکه حفظ آن  تنها یک گزارش 

نیروهای    قطعاًگرفتند که  ق آن پیش جنگ را بزرگ می ب بر ط  که   است   ماندهیباق قشون  

دادند. غالب توپخانه در میان قشون بود  تشکیل می  تعداد کمو قراول را سواران    قراول شیپ

شد یعنی عقب  نیرو قرار داده می  از هر سه واحدِ   عقب تا از هر طرف محافظت شود. در  

ه احتمال دارد  البت  .(2تصویر    بندی صف  )مشابه   منسجم کامل بود  لشکرسپاه خود یک  

انجام گرفته باشد. این بدان معنا است که دو    نشینی عقبدلیل ایجاد توان    این تقسیم به

عاملین ایستادگی    عنوانبهها  فوج سوار باید در عقب باشند ولی در عمل تنها نام چهاردولی

این    فوق   آمده و مشخص نیست نیروی دیگر چه شد. البته ایراد مشخص سیستم نظامی 
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برد تا نیروی  که حتی اگر فرمانده طلایه قشون خیانتکار نباشد بازهم زمان زیادی میاست  

 ارسال شود.  عقب کمکی اعم از تجهیزات و نفرات به 

سوار انجام    غالباًکمین با نیروی اندک و    دهد عقیده بر آن بوده که چوناین نشان می

با باز شدن    مروربهشود بهتر آن است که در طلایه بیشتر سوار حضور داشته باشد که  می

سواران در    پس  ،پیادگان و در اصطلاح با تشکیل تشتیوان میدان رزم کاملی فراهم آید

پیادگانپشت   جای    میدان  توپخانه  کنار  در  پیادگان  که درحالیگیرند  می و    بیشترِ   اگر 

دهند  پیش تشکیل  را  می  طوربهجنگ  زیادی  صدمه  نیز    طوراینتوان  می  بینند.حتم 

توانست برای عقبه سپاه نیز  می  ی آسانبهتصور سرداران، شرایط فوق    بنا براندیشید که  

خیلی زود نیروهای    ،که در عمل دیده شد   طورهمانتکرار شود ولی سوار در آنجا کم بوده و  

دشمن به اصل توپخانه رسیدند یعنی نیرویی که بدون پشتیبانی قابلیت دفاع چندی از  

فته و یا  الزامی است دستجات به درون سنگر، خندق یا باستیان ر  نی؛ بنابراخود را ندارد

دشمن    حاً یترجحداقل در موقعیت جغرافیایی مسلط چون تل یا تپه قرار بگیرند و البته  

که عبدالعلی خان سرتیپ  قابلیت مانور آن کاهش یابد چنان   را در فضای بسته قرار دهند تا 

چنین کرد. البته این بازگشتی دیگر به برتری دفاع است که استفاده از سواران را به حداقل  

 رساند. می

در برابر ترکمنان که برتری شمار و تجربه جنگی داشته و    دیگر این است که مهم  نکته   

  خصوص بهایران نیز از تسلیحات جدیدتر و    ، سپاه کردندمحل نبرد را انتخاب می   اساساً 

ترکمنان انتخاب شده    با مهمات ضد  دقیقاًای که با دقت و  برد، توپخانهتوپخانه بهره می

جای تعجب ندارد که مصرف مهمات    نی؛ بنابراای داشتکه البته بیشتر کاربرد محاصره  بود

دکترین مورد استفاده در این جنگ آتش    که  دهد این نشان میو    استبسیار زیاد بوده  

و روسیه در جنگ اخیر اوکراین  برتر بوده، همان دکترینی که آلمان در جنگ جهانی اول  

در تجهیزات یا    توان گفت اشکال . پس در پایان میاندکاربردهبهدیدتر آن را  جهای  نسخه

فرماندهی بدون    اًصرفدکترین نظامی ایران نبود که جنگ را به شکست منتهی کرد بلکه  

های کاربردی  استیلا و قدرت بود که نتیجه جنگ را چنین نمود. تمام آنچه گفته شد آموزه

شوند  پیشنهادهایی برای افسران محسوب می  رونیازاهای جدید هستند و حتی در جنگ 

 .استقابلیت بالای دکترین آتش برتر و اهمیت انتظام در کنار دفاع بارز   مشخصاًولی 
 

 قدردانی 
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