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Objective: The Renaissance era is a period when its developments 

encompassed all aspects of society, including military affairs, which 

led to the creation of the of pike and shot era, which it's direct results 

have continued on western armies and even the world to this day. 

The purpose of the present research is to examine the doctrine of the 

military force of Western Europe in three branches of infantry, 

cavalry and artillery during the two hundred years in question, along 

with its evolution. 

Methodology: This research is of a fundamental type and its 

research method is content analysis and historical analysis, the data 

of which was obtained through library activity, in such a way that 

different parts of the system were examined using first-class sources 

and various researches To obtain knowledge of military doctrine & 

it's developments. 

Findings/results: The direct model of the Renaissance military 

doctrine was the ancient Greco-Roman military structure. The 

developments started from focusing on the cavalry, and when 

creating a line of fire was possible, it was transferred to the infantry, 

as a result, the peasant millitia gave way to professional mercenaries 

and then the national army, whose number was constantly 

increasing. These developments were made possible by the growth 

of technology that made the production of firearms easy and cheap. 

As a result, the centrality of military innovations was transferred 

from the west to the center of Europe, the peak of which was 

Gustavian military revolution. 

Cite this article: Keshavarz, S.B. (2023). A survey on evolution of western European military force in Pike 

and shot era from1450-1650, Warfare Study Quarterly,  5 (18), 176-202. 
 DOI: http//doi.org/10.22034/QJWS.2024.1998749.1130 
 
 

                               © The Author(s)           Publisher: Command and Staff University 
                                DOI: 10.22034/QJWS.2024.1998749.1130 



 

 

  1450نیروی نظامی اروپای غربی در عهد نیزه و آتش از  بررسی تطور  

ق1060تا  850م/ 1650تا   
 1سید بنیامین کشاورز

شناسیگروه  .  1 دانشگاه  معماریدانشکده  ،  باستان  اصفهان،    رایانامه:   ،.ایران،  اصفهان،  هنر 
keshavarzseyedjavad@gmail.com  

 چکیده اطلاعات مقاله 

   نوع مقاله:

 پژوهشی  مقالة
 :افتیدر خیتار

02 /01 /1402 

:  بازنگری خیتار

10 /06 /1402 

:  رشیپذ خیتار

16 /07 /1402 

 1402/ 09/ 28: انتشار خیتار

  ها:واژه کلید
گوستاوی نقلاب  ا   ،انقلاب 

گردان   ترسیو،  نظامی، 
 هلندی.

-ای زمانی است که تحولات آن تمام جنبه: عصر رنسانس دورهزمینه-هدف 

باعث شد عهد  های جامعه را دربر می امور نظامی بود که  از آن جمله  گرفت 

های غربی و حتی  نیزه و آتش را بیافریند، عهدی که نتایج مستقیم آن بر ارتش

دکترین   است که  آن  حاضر  تحقیق  است. هدف  داشته  ادامه  امروز  به  تا  دنیا 

طی   توپخانه  و  سوارگان  پیادگان،  شاخه  سه  در  غربی  اروپای  نظامی  نیروی 

 ل مورد نظر، را همراه با تطور آن بررسی کند.دویست سا 

: این تحقیق از نوع بنیادی بوده و روش تحقیق آن تحلیل محتوا و تبیین  روش

اند بدین ای بدست آمده های آن از طریق فعالیت کتابخانهتاریخی است که داده

و تحقیقات  صورت که بخش اول  منابع دسته  از  استفاده  با  نظام  های مختلف 

اروپای   نظر  مورد  دوره  تطور  و  استفاده  مورد  دکترین  تا  شده  بررسی  متنوع 

 غربی بدست آید. 

الگوی مستقیم دکترین نظامی عصر رنسانس ساختار نظامی  :  نتایج-هایافته

با مهیا شدن   و  از تمرکز بر سواره نظام آغاز گردید  بود. تحولات  باستان  عهد 

د در نتیجه چریک جای خود را به  امکان ایجاد خط آتش به پیادگان منتقل ش

ای و سپس ارتش ملی داد که کمیت ایشان دائما رو افزایش بود.  مزدوران حرفه

کرد  این تحولات با رشد فناوری که تولید تسلیحات آتشین را آسان و ارزان می

منتقل  اروپا  مرکز  به  غرب  از  نظامی  ابداعات  مرکزیت  نتیجه  در  شد.  ممکن 

 لاب نظامی گوستاوی بود. گردید که اوج آن انق 

 850م/ 1650تا    1450بررسی تطور نیروی نظامی ایروپای غربی در عهد نیزه و آتش از  (.  1402)  کشاورز، سید بنیامین.:  استناد

 .176-202(، 18) 5، عنوان مجله، ت جنگفصلنامه علمی مطالعا ،ق1060تا 
          DOI: http//doi.org/10.22034/QJWS.2024.1998749.1130 

                                                                          رانیا  یاسلام ی و ستاد ارتش جمهور یدانشگاه فرمانده ناشر:

  نویسندگان. ©

                                    DOI: 10.22034/QJWS.2024.1998749.1130 
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 مقدمه 

سالی  معمول هیچ  هرگز  شاید  زیرا  است،  جنگ  همانا  تاریخ  موضوعیت  تاریخ  ترین  از 

بشریت نبوده که در آن قبیله، قوم، ملت یا کشوری با دیگری وارد رابطه خصمانه منتهی  

جمله   از  دیگر  موضوعات  که  نیست  معنا  بدان  این  باشد.  نشده  گسترده  خونریزی  به 

مطرح   امروزی  مفهوم  به  حداقل  اقتصاد  آنکه  از  پیش  ولی  دارند  کمی  اهمیت  اقتصاد 

انسان بایکدیگر  شود،  میها  جنگ  جنبهوارد  بیشتر  از  جنگ  بنابراین  های  شدند 

 تر است.فرهنگی انسانی قدیمی-اجتماعی

پیچیده هرچه  پیچیدهبا  نیز  نظامی  امور  و  جنگ  انسانی،  جوامع  شدن  میتر  شوند.  تر 

بررسی این پیچیدگی برای نوع بشر از اهمیت بسیار بالایی برخوردار است، زیرا از آن رو  

ترین احساسات انسانی چون حفظ مالکیت و خشم در ارتباط  ایپایه  که جنگ اساسا با 

نظامی می و در هر گوشه عالم تحولی  آن  است  به  آگاهی نسبت  نا  تواند روی دهد که 

جنگی  می شیوه  به  نسبت  عدم شناخت  چنانکه  کند.  عوض  را  سرنوشت کشوری  تواند 

اشت. اما این مطالعه نباید محدود  مغولان یا یونانیان برای ایران و ایرانی فاجعه به بار د

-به زمان حال باشد، زیرا پدیده امروز ریشه در گذشته داشته و هر تحول، زمینه و ریشه

تواند درک صحیح آموزه نظامی را دشوار کند. به علاوه  ای دارد که عدم شناخت آن می

توانند با انجام  اند که میهمیشه در تاریخ، به خصوص تاریخ نظامی عناصری وجود داشته

 اصلاحات در عصر حاضر نیز از آنان بهره برد.

های  های شاخصی دارد که برای همیشه جنگ و شیوهتاریخ نظامی اروپا مقاطع و دوره

این دوره از  بلکه را در جهان تغییر دادند. یکی  اروپا  نه تنها  نیزه و آتش  آن  به عهد  ها 

های بزرگی چون  ربر گرفته و حاوی جنگ مشهور است که تقریبا تمام عصر رنسانس را د

-جنگ هشتاد ساله و جنگ سی ساله است. البته نه تنها پرداختن به هر کدام از جنگ

 طلبد.ای مجزا میهای فوق، بلکه حتی هر نبرد شاخص آنان مقاله

می خلاصه  طور  به  به  سرد  سلاح  کاربرد  که  است  زمانی  آتش  و  نیزه  عهد  گفت  توان 

درعو و  کاهش  شد. شدت  شناخته  توپخانه  اهمیت  و  یافت  افزایش  آتشین  سلاح    ض 
بنابراین دوره مورد نظر شاید از اهمیت برابر با عهد ناپلئون برخوردار است، درحالی که  

به   ناشناخته است، همانطور که هرگز  اساسا  و  نگرفته  قرار  بررسی  ایران مورد  هرگز در 

چرایی شکل  و  اقتضا  نتیجه  در  و  ژانداریشه  پرداخته  گیری  وسطی  قرون  فرانسه  در  رم 
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و   پرداخته  توپخانه  و  پیاده  سواره،  شاخه  سه  به  تنها  حاضر  مقاله  البته  است.  نشده 

طلبند که  ای را میموضوعات دیگر چون نیروی دریایی و امور لوجستیک مقاله جداگانه

امه  اد  به عنواندر کنار بررسی تحولات نظامی قرن هجدهم میلادی باید بررسی شده و  

شوند منتشر  علمی  فضای  در  حاضر  مشخصی    تحقیق  تحقیقی  بنرامه  دیگر  عبارت  به 

 .مطرح است

 مبانی نظری و پیشینه پژوهشی

 اهداف و ضرورت پژوهش

ای کهن است،  شود دارای ریشههرآنچه در دنیای مدرن امروز قابل استفاده محسوب می

نیز   آرایش نظامی  با تاکتیک و  آنکه عصر  این سخن در رابطه  صادق است. به خصوص 

حاضر بیش از هر دوره تاریخ نظامی دیگری با آغاز عصر تسلیحات آتشین سنخیت دارد.  

بنابراین هدف مقاله حاضر شناسایی آن الزامات نظامی است که عصر رنسانس را به عصر 

می مرتبط  ناپلئونی  عهد  حتی  یا  تسلسل  روشنگری  شناسایی  اصلی  هدف  پس  کند. 

 ها و تحولات معلوم شوند.ق است تا بدین وسیله چرایی انتخابعوامل فو

 های پژوهش پرسش

را طی   تطوری  چه  آتش  و  نیزه  عهد  نظامی  دکترین  که  است  آن  حاضر  مقاله  پرسش 

فرماندهی حکومت به عبارت دیگر ساختارهای  دوره  کرد.  اروپای غربی در  های مختلف 

وارگان و توپخانه چه تغییرات کلی را در  دویست ساله مورد نظر در سه شاخه پیادگان، س

نقاط   به جهت حذف  را  قوتی  نقاط  چه  سرداران  یعنی  دید،  خود  به  تاکتیک  و  آرایش 

ضعف ترک کردند. مشخصا این مسئله با تسلیحات و ترتیبات نظامی نیز ارتباط مستقیم  

شنا اینجا  در  مهم  امر  شد  اشاره  بدان  نیز  پژوهش  اهداف  در  چنانکه  ولی  سایی  دارد، 

تسلسل تحولات است تا بدین وسیله برای نمونه: روند کاهش نقش مبارزه تن به تن به  

 نفع تیراندازی آتشین، مشخص گردد. 

 روش تحقیق

با توجه به هدفی که پژوهش حاضر مد نظر دارد از رهیافت تبیین تاریخی استفاده شده  

داده که  کتابخانهاست  فعالیت  طریق  از  آن  آمدههای  بدست  با  ای  رهیافت  این  اند. 

صورت   تاریخی  گزارشات  انتقادی  تحلیل  و  بررسی  پایه  بر  انسانی  گذشته  بازسازی 
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ها در اینجا توصیفی و تحلیلی است که با  پذیرفته است. بر این اساس روش مطالعه ارتش

 گیرد. های نظامی انجام می ها و آرایششناسایی کارکرد و کیفیت تاکتیک 

 پیشینه پژوهش 

گ  است.  چنانکه  نشده  انجام  ایران  در  نظر  مورد  موضوعیت  با  تحقیقی  هیچ  شده  فته 

به همین دلیل  درواقع حتی ترجمه بوده است،  این رابطه بسیار محدود  های فارسی در 

محققین   البته  هستند.  ترجمه  رفته  کار  به  فارسی  منابع  معدود  حاضر  تحقیق  در  نیز 

توان  اند. میسیاری دراین باره انجام دادهغربی، به خصوص بریتانیایی و آلمانی تحقیقات ب

( کرد  اشاره  پارکر  کارهای  مجموعه  بر Parker 2003 & Parker, 2021به  بیشتر  که   )

شیوه به  را  نظامی  مسائل  و  است  متمرکز  هلند  حکومت  و  روم  مقدس  ای  امپراتوری 

انقلابی می متواتر در یک مجموعه  و  به  منسجم  بسیاری  که شباهت  تحقیق حال  بیند 

نیم کار  دارد.  )حاضر  بیNimwegen, 2010وِخن  نیز  هلندی  تحقیقات  (  به  شباهت 

پرداخته   لجستیک  یا  ارتباطی  امور  و  به جزییات  او  از  بیش  ولی  نیست  پارکر  پروفسور 

کند که این بخش از کار وی خارج از موضوعیت یا  است و درنتیجه مسیرها را دنبال می 

این مباحث موضوعیت تخصص اصلی پروفسور پپّر  حوصله متن مقاله حاضر ا ست. کل 

ایده هستند که تجهیزات و شیوهPepper, 2010است ) این  بر  بیشتر  این دسته  های  (. 

هستند   برخوردار  بیشتری  اهمیت  از  نظامی،  قوای  برای  انتقالات  امور  شامل  ارتباطی، 

قرا اولویت  در  را  تاکتیک  مسئله  پارکر  چون  محققینی  که  دادهدرحالی  محققین  ر  اند. 

بسیار دیگری نیز هستند که در متن مقاله بعضا به آثار ایشان استناد شده است. به طور  

نگارنده پیرو دسته دوم است ولی داده به  کلی  پپّر جهت تکمیل موضوع و  های پیروان 

 خصوص بررسی توپخانه حیاتی هستند. 

 مطالب پژوهش 

 1هاکاپل  سوارگان: شوالیه، ژاندارم، سوار سیاه و

-ق( از آن یاد می 856تا  11م/1453تا  476در عصری که ما امروز به نام قرون وسطی )

ارتش اصلی  حتی  و  تاثیرگذار  نیروی  شوالیهکنیم  غربی،  اروپای  سواران    1ها های  یا 

________________________________________________________

___ 
1-  Hackapell 
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رو   این  از  بود.  پرهزینه  ایشان  آموزش  بلکه  تجهیزات،  تنها  نه  که  بودند  وزنی  سنگین 

(. چنانکه  51-50:  1388دادند )ناردو،  ها نیروی نخبه با کمیت پایین را شکل می شوالیه

نیروی سوار سنگین در نبرد شرکت داشته    500پیاده تنها    10000ممکن بود در عوض  

(. ولی در میدان نبرد، به خصوص در  Vita Edwardi Secundi, 2005: 244-245باشد )

که   شاهدیم  صدساله،  جنگ  مبارزات  در  خصوص  به  پسین،  وسطای  قرون  نبردهای 

می توجه  اسب  به  هرچیز  از  بیش  پیاده  نیروهای  دیگر  و  شخص  کمانداران  تا  کردند 

بیشتر دشوار می بنابراین حمله مستقیم سوارگان هرچه   :Roberts, 1967) شد  سواره، 

بیشتر  27 شد  باعث  که  بود  تیراندازان  خصوص  به  پیادگان  قدرت  از  ترس  همین   )

ق پیاده با نیروهای انگلستان  756م/1356به سال    2های فرانسوی در نبرد پواتیهشوالیه

 (.  47: 1384مبارزه کنند )دیری، 

گروه ساله  صد  جنگ  انگلسدر  برای  فرانسه  در  »قتل«  به  موسوم  ویرانی  هایی  به  تان 

کردند به  زدند، درحالی که نیروهای بومی باید با آنچه داشتند از خود دفاع میدست می

ق( را  997تا    728م/  1589تا    1328)  3همین دلیل برای چند دهه، آشوب حکومت والوآ

(، از این رو مقامات فرانسه دست به استخدام  Solon, 1976, vol. 51: 91فرا گرفته بود )

با    سواران ایشان  داد.  قرار  امر خود  و تحت  نمود  را منظم  آنان  پادشاه،  که  مزدور زدند 

دوغدونوس کامپانی  رسما  فرانسه  زنبق  پرچم  می  4داشتن  عام  خوانده  نام  ولی  شدند، 

(. به عبارت دیگر ژاندارم نیروی  Potter, 2008: 50بود )  5ایشان نیروی مسلح یا ژاندارم 

استراتژیک بود، که به ندرت در میان ایشان سواران سنگین وجود داشت.  تاکتیکی و نه  

هزار سوار    6000ق روی داد، در عوض  959م/1552برای نمونه در شمارشی که به سال  

سوار سنگین در شصت کامپانی دوغدونوس تحت خدمت پادشاهی والوآ   500سبک تنها  

 (. 58قرار داشتند )همان: 

 
1- Chevalier 

2- Poitiers 

3- Valois 

4-  campagnies d'ordonnance 

5- Gendarme 
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جنگ  شاه  در  ایتالیا،  )های  اول  توپ953تا    920م/1547تا    1515فرانسیس  های  ق( 

به کنار نهاد. عملی  -که آن وقت تنها سوار بودند-هاخود را به نفع حمله تمام عیار ژاندارم

: 1384که البته نتیجه آن شش هزار کشته از فرانسه و اسارت شخص شاه بود )دیری،  

رین این عهد است ولی باید این  (. البته تمرکز مقاله حاضر بیشتر بر تاکتیک و دکت91

به   خود  اسب  زره  وزن  با  همراه  سنگین  سوار  هر  وزن  زمان  این  تا  که  نوشت  را  نکته 

می کیلوگرم  پنجاه  و  دهنده  یکصد  نشان  کیفیت،  با  اسب  اهمیت  از  جدای  که  رسید 

نشینی یا    1ها حقوق یک بارون هزینه بالای چنین نیرویی نیز بود. از این رو بعضا ژاندارم

استفاده    3یا خطی   2ایآبادی کامل را داشتند درحالی که تنها از دو تاکتیک حمله توده

میمی خوانده  فرانسوی  خشم  که  در  کردند  ژاندارم  سیستم  این  کل  نهایتا  شدند. 

 :potter, 2008ق لغو گردید و دیگر تنها نقش امنیت محلی را ایفا کردند )1008م/1600

د 77-78 چنانکه  می(.  مشخص  پیادگان  بخش  جدید  ر  دکترین  دلیل  به  امر  این  شود 

های نسبی  نظامی برای پیادگان بود. باید این نکته را تذکر داد که علی رغم ناکارآمدی

تا    1214م/1814تا    1800ژاندارم و شوالیه، همچنان در اروپای غربی تا عهد ناپلئون )

(. ولی به مرور  Hofschroer, 1993: 30ق( شاهد استفاده از سوار سنگین بودیم )1829

مخصوص سواره نظام  زوبین یا نیزه  /4تجهیزات ایشان تغییر کرد و بیش از هر چیز لَنس 

 (. Potter, 2008: 31به شدت کاهش یافت )برای نمونه نگاه کنید به 

به   5نظام اروپای غربی را برای همیشه تغییر داد جنگ اشمالکالدیکآنچه که چهره سواره

سواران سیاه یا سواران  /6ق بود که در آن برای نخستین بار شوآغتزغِیتا 952م/1546سال 

(. البته این دانش عمومی در  Grbasić, 1989: 12رنگ پدیدار شدند )آلمانی با زره سیاه

توان جهت تقویت فولاد آن را در اسید فرو کرد که  شود که میامر آهنگری محسوب می 

لاد است. بعلاوه فنون تولیدی جدید، این مزدوران به نسبت  رنگ شدن فونتیجه آن سیاه

________________________________________________________

___ 
1- Baron 
2- en hot 
3- en hai 
4- Lance 

   گیردای که نیروی سوار به منظور ضربه شوک آور و کوبنده به دست مینیزه

5-  Schmalkaldic 
6- SchwartsReiter 
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تر نیز بودند و همین امر الگویی برای تمام  ها زره کمتری داشتند از این رو سبک ژاندارم

 ,Parkerسازی سلطنتی اتریش/وین گردید )نیروهای سوار اروپای غربی از جمله سلاح

2021: 160 .) 

یا گردش بود، به این    1برد کاراکولشوآغتزغیتا بهره میروش جنگی جدیدی که نیروی  

تاختند  های کوچک و بیشتر تپانچه به نزدیکی نیروی پیاده میشکل که سواران با تفنگ 

 :Parker, 1995گشتند )و پس از شلیک از فاصله نزدیک، به سمت خطوط متحد باز می

توانستند با  و شماربیشتری از آنرا می  تر بودآسان  زوبین(. البته استفاده از تپانچه، از  37

نویسنده و فرمانده قرن هفدهم میلادی/یازدهم هجری در    2خود حمل کنند. جان کروزو 

رابطه با تاکتیک ایشان نوشته است سوارها باید به دو شاخه تقسیم شوند تا از دو سمت  

یورش ببرند ولی    داران از جناحین تیزاندازی کرده سپس از همان سو به پیادگان به نیزه

-Cruso, 2015: 25برای تیراندازی نخست باید در فاصله سه الی ده متری قرار بگیرند )

140.) 

در نتیجه سلاح آتشین به تحول نیروی سوار زرهی منجر شد، چنانکه سواران تفنگچی  

قرن شانزدهم میلادی/دهم   نیمه اول  این وجود در طول  با  از پی آن پدیدار شدند.  نیز 

بود  هجری   خود  جنینی  دوران  در  همچنان  نبرد  میدان  در  آتشین  سلاح  از  استفاده 

(Parker, 1995: 154 .) 

آدولفوس گوستاووس  که  انقلاب  1041تا    1019م/1632تا    1611)  3تغییری  با  ق( 

نظامی خود در نیروی نظامی سوئد ایجاد کرد مبنی بر آن بود که سواران مجبور بودند  

 Frost, 2000: 17گیری نباشد )یک کنند که نیازی به نشانهآنچنان نزدیک به حریف شل

می46 & سپس  ببرند  (  یورش  سرد  تسلیحات  دیگر  و  شمشیر  با  توانستند 

(Roberts,1995: 14  به طور کاملا گرفت.  هاکاپل شکل  نیروی سوار جدید  بدینگونه   .)

ه قرن شانزدهم میلادی/دهم  در  را  تهاجم سواران  آدولفوس  گفته شده  جری  صحیحی 

( نکرد  کرد  Love, 1991: 2-22خلق  معمول  را  تیراندازی  از  پس  ناگهانی  حمله  ولی   )

________________________________________________________

___ 
1- Caracole 
2- John Cruso 
3- Gustavus Adolphus 
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(Nimwegen, 2010: 113  آتشین به خوبی گویای جنینی سلاح  نیروی هاکاپل  (. پس 

 کاربردی است. -چه از منظر فناورانه و چه از دیدگاه تاکتیکی 

با شروع جنگ سی  )بنابراین  قوای  1057تا    1027م/1648تا    1618ساله  دیگر  بار  ق( 

کاربرد   مستقیم  مبارزه  جهت  که  فوق  موارد  بجز  شدند.  متحول  غربی  اروپای  در  سوار 

فابیان  تاکتیک  )  1داشتند،  فرانسه  در  چهارم  هنری  تا    997م/1610تا    1589توسط 

ه  ق( برای نخستین بار از زمان سقوط امپراتوری روم غربی استفاده شد. در آن، ب1018

تراسیمن  دریاچه  نبرد  می 2مانند  دوری  مستقیم  نبرد  از   ، ( (.  Hanson, 2021: 50شد 

 یعنی تاکتیک فابیان نسخه غربی از تاکتیک پارتیزانی بود.

 پیادگان: پوشش نیزه و پشتیبانی تفنگچیان 

توان با اطمینان خط مستقیم نیروی پیاده عصر رنسانس اروپای  بر خلاف نیروی سوار می

تا یونان باستان دنبال کرد. روش غالب و مشهور یونانیان در میدان نبرد تشکیل  غربی را  

بود. در این آرایش، پوششی از نیزه و سپر با ایجاد یک واحد فشرده از چندصد    3فالانگ

شود. همین روش به  اندازند ایجاد میجنگاور که با هل دادن وزن خود را بر حریف می

های  میان نیز وارد شد. هرچند رومیان آن را به نفع آرایشو سپس رو  4ایالات اتروسکان 

کوهورتمنعطف تریاری5تر  اسلحه  سنگین  ویژه  نیروی  ولی  گذاشتند،  کناری  به   6ای ، 

-Hanson, 2021: 48و    58-53:  1387کرد )ناردو،همچنان از این تاکتیک استفاده می

فالانگ  54 & 49 میراث  وسطی  قرون  به  ورود  با  قرن  (.  گزارش  بنابر  یافت،  ادامه 

________________________________________________________

___ 
1- Fabian 
2-  Trasimene 
3- Falanx   

های اروپایی و  شود و خوانش فالانکس تلفظی در دیگر زباندر رابطه با زبان یونانی گ خوانده می xحرف 

 . ناصحیح است
4- Etruscan 
5- Cohort.  

شود که مستقل از دیگری ولی هماهنگ با تمام  در این سیستم جنگی هر لژیون یا لشکر به واحدهایی تقسیم می

 کنند به همین دلیل بین هر واحد فاصله نسبتا زیادی وجود دارد لژیون عمل می
6- Triarii 
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بانّوکبِرن  نبرد  در  دوم،  ادوارد  شاه  زندگانی  سال    1چهاردهمی  ق  713م/1314به 

استفاده کردند که در آن    2ها دربرابر نیروی سوار انگلستان از آرایش شیلترون اسکاتلندی

 Vitaیا تبرزین را ایجاد کردند )  4یا نیزه و هلبرد   3واحدهای منسجم پوششی از پایک

99-Edwardi Secundi, 2005: 86 جنگ قرن  همین  در  که  وقتی  بورگوندی (.   5های 

گِفیِت با آرایش  فالانگ  /6هاوفِن شروع شدند سوئیسیان  فشار، تاکتیکی که عینا  جماعت 

رچه  (. اگ53:  1388های بسیاری کسب کردند )ناردو،  باشد، در برابر بورگوندیان موفقیت

شورش   فلاندر702م/1302در  و  7ق  غالب  نیروی  همچنان  ولی  نشد  ایجاد  فالانگ   ،

، برای نمونه بحث 66-65:  1384دادند )دیری،  دار تشکیل میتاثیرگذار را پیادگان نیزه

 (. Prestwich, 1984: 52-148داران نگاه کنید به نیزه

نف بود که  برای اسب سخت  به پایک »همانقدری  نفوذ  به خارپشت یا جوجه  درواقع  وذ 

 ( خالی«  با دست  استوک Garrard, 1903: 229تیغی  نبردهای دشت  در  چنانکه  به   8(. 

ق در جنگ داخلی انگلستان دیده  918م/1513به سال    9ق و فلودن 892م/1487سال  

داران بودند ولی بازهم هیچ پوشش  شد، نیروهایی جز سوار نیز قادر به شکستن صف نیزه

با ح نبود )»خارپشتی«  فروپاشیدن  به  قادر  (.  Montecuccoli, 1975: 104مله مستقیم 

این نوع نیروها معمولا ده نفر عمق داشتند که سه خط آخر فقط نقش افزایش فشار را  

کردند و قادر بودند نیزه را که سلاحی نسبتا باریک است به صورت متمرکز و با  ایفا می

________________________________________________________

___ 
1- Bannochburn 
2- Schiltron 
3 Pike   

 . طول مقاله منظور از نیزه همان پایک استشود، در به نیزه بلند اطلاق می
4- Halberd   

 تبر با دسته طویل را گویند 
5- Burgundi 
6- Gevierthaufen.  

کنند که با نیزه یا دیگر تسلیحات متعدد ایجاد می در این سیستم همچون فالانگ یونانی سربازان خطوط موازی

 کنند پیشین اقدام به هول دادن می پردازند درحالی که صفوف  طویل خود به مبارزه می

7- Flander 
8- Stoke fields 
9- Flodden 
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 Mailles, 2012: 58, 60و    Wavrin, 2012: 74 & 111قدرت تمام بر حریف وارد آورند )

مشخصا  79 & و  ندارد  زیادی  تمرین  به  نیاز  کمانداری  برخلاف  نیرویی  چنین  البته   .)

 داران شکل گرفت.چنانکه پیشتر گفته شد آرایش کاراکول در پاسخ به مسئله نیزه 

گوینگات می نبرد  در  بار  نخستین  برای  که  سال    1دانیم  که  883م/1479به  بود  ق 

هاوفِن بهره  کشاورزان مزدور هلندی، فلاندری و غالبا آلمانی حکومت بورگوندی از گِفیِت

ریشه دلیل  به  نیرو  این  لندشکنخت بردند.  داشت  که  استخدام شده«    2ای  زمین  »از  یا 

( همRogg, 2019: 13-38خوانده گشت  البته  که  سولدات   (  کلمات  سرباز  3معنی  و    یا 

را  4کِغیگزفولک اول  نباید مفهومی چون سرباز در جنگ جهانی  ولی  یا مردجنگی است 

ترین نوع نیرو به قوای  برایش متصور شد. پس شاید بتوان گفت همچنان ژاندارم نزدیک 

نمونه برخلاف  لندشکنخت  نیروی  البته  بود.  دائمی  خود  دولتی  صفوف  در  پیشین  های 

نیزه میان  در  یکی  یا  تنها  انواع تبرزیندار  به  نفرات  از  دیگر  نیمی  و  داده  قرار  دار 

تفنگ  جنینی  شرایط  رغم  علی  درواقع  بودند،  شده  مسلح  آتشین  نقش  تسلیحات  ها، 

لندشکنخت بود که  برای نیروی حرفهسلاح آتشین آنچنان اهمیت یافته  ای اصطلاح  ها 

خورده«  گلوله  می   5»پیشتر  استفاده  لندشک را  هر  که  درحالی  صاحب  کردند  نخت 

بودند که نیروی ایشان را برای    7ای یا کوچک کاتزبالگا شعله/6شمشیرهای بزرگ فلمبرگ

می  نگاه  آماده  سواران  یورش  جمله  از  مختلف  شرایط  در  )مقابله   ,Baumannداشت 

1994: 44.) 

نوشته کِغیگسبوخبنابر  بود  /8های  لندشکنخت  یک  خود  آن  نویسنده  که  جنگ  کتاب 

به  ساختار   بود.  و ساختارمند گردیده  منظم  رومیان  دوران  از  بار  نخستین  برای  نظامی 

این صورت که بالاترین مقام را کلنل یا سرهنگ بر عهده داشت و پس از آن کاپیتان یا  

________________________________________________________

___ 
1- Guinegatte 
2- Landsknecht 
3- Soldat 
4- Kreigsvolk 
5-  beschossene knechte 
6- Flammberg 
7- Katzbalger 
8-  Kriegsbuch    
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هنگ و کمپانی/گردان را تحت امر خود داشتند. هر  /1سروان بود که به ترتیب غگیمنت

ایشان را دوپلسولدنا   100دادند که  نفر شکل می   500الی    400گردان را   برابر /2تن  دو 

الی    6هایی  یا ستون  3دادند، هر واحد نیز به رُتِّنها یا نیروی زره پوش تشکیل می حقوق

تقسیم می  10 رُتّمِیسترنفری  یا  آنان  رهبر  اعضای همان  /4شد که  رای  با  رئیس ستون 

انتخاب می تروسّ ستون  واحد  هر  ر/5شد،  و  اردوگاه خود  قوانین  با  آن  نظم  ا داشت که 

مجازات نیزهالبته  ستون  میان  از  گذشتن  چون  سنگین  میهای  حفظ  شد  داران 

(Fronsperg, 1573  که بود  آماده  همیشه  و  منظم  نسبتا  نیرویی  لندشکنخت  درواقع   .)

 توانایی مقابله با هر نوع نیروی دیگر اعم از سوار، تیرانداز و مبارز پیاده را داشت.

پا نیرویی جدید  در  نه  برخلاف سنت  لندشکنخت و خطر حمله سواران،  ترکیب  به  سخ 

امپراتوری  توسط  بود  اجرا  قابل  محلی  نیروی  هر  با  که  جدید  آرایشی  یا  ترکیب  بلکه 

ترسیو را  نیرو  این  از  یا هنگ می  6اسپانیا شکل گرفت.  ترسیو  هر    12الی    10خواندند. 

-ان شکل چهارگوش شبیه فالانگ به خود می دارشد که نیزهکمپانی/گردان تشکیل می

تفنگچی از  که شماری  درحالی  زاویه  گرفتند  چهار  در  نیز  دسته  چهار  و  کنارین  در  ها 

با  ترسیو مستقر می با چهار برج است. در رابطه  به شکل یک دژ  بنابراین ترسیو  شدند. 

می ایشان  از  شمار  گفت  از  967م/1560توان  گردان  هر  تشکیل    150الی    120ق  نفر 

حدود  می ترسیو  هر  متوسط  طور  به  پس  می   1500شد  جای  خود  در  را  نیرو  داد  نفر 

(Parker, 1995: 39  وParker, 2021: 158 .) 

می ترسیو  ساختار  به  توجه  اسپانیا با  نوین  ارتش  گفت  هابسبورگ-توان  کل،  در  -7ها و 

سیو چون برخلاف نظام طلایه و خلف را حذف کرد. نکته دیگر آنکه مشخصا آرایش تر

شد  نیروهای پیشین یکپارچه نبود با شکسته شدن هر هنگ نبرد به شکست منتهی نمی

قابلیت تمرکز و جمع شدن در صورت لزوم را نیز دارد. البته   درحالی که چنین نظامی 

________________________________________________________

___ 
1- Regiment 
2-  doppelsoldner 
3- Rotten 
4- Rottmeister 
5- Tross 
6- Tercio 
7- Habsburg 
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ترسیو کامل نبود و طی تطور خود تغییرات قابل توجهی دید برای نمونه »نسبت نیزه به  

دار در  ق به سه تیرانداز و یک نیزه978م/1571انداز و پنج نیزه دار در  تفنگ از دو تیر

تر گردید  بعلاوه ترسیو کوچک (، Parker, 1995: 156ق تغییر پیدا کرد« )1009م/ 1601

ها در یک خط، آنان را به شکل الماس تراش خورده )تصویر  و دیگر بجای قرار دادن تیپ

های فوق بدان معنا هستند که ترسیو  گفته  (.Parrott, 1995: 234دادند )( آرایش می1

درواقع  بر خلاف نیروهای سابق دائما رو به اصلاح و در نتیجه حفظ کارآمدی خود بود.  

های نظامی ترسیوی اسپانیایی  ها و آرایشاین واقعیت که علی رغم ظهور دیگر تاکتیک 

لایپزیگ چون  نبردهایی  در  سال    1همچنان  لوتّر1029م/1620به  در    2ق، 

ق پیروز بود شاهدی بر این مدعاست. زیرا  1031م/1622در    3ق و ویمپفِن 1035م/1626

هایی چون قابلیت شلیک برای یک ساعت مداوم را داشت. این کار با عقب  ترسیو برتری

 ,Guthrieشد ) انجام مینمود در خطی به عمق بیست نفر  رفتن هرکس که تیراندازی می

2001: 11.) 

 

________________________________________________________

___ 
1- Leipzig 

2- Lutter 

3- Wimpfen 
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. ترکیب چهار ترسیو در آرایش الماس، همراه با موقعیت توپخانه، سواران و انتقالات در نبرد  1)تصویر  

 نیوپرت 
https://www.reddit.com/r/AskHistorians/comments/ghdhpr/what_did_a_tercio_actually_look_

like_in_battle/ ) 

ایالات متحد هلند و فلاندر که درگیر جنگ هشتاد ساله استقلال خود از اسپانیا بودند  

به اختراع گردان هلندی   با نیروی عظیم و موفق ترسیوی اسپانیایی دست  برای مقابله 

نیوپورت  نبرد  در  که  سال    1زدند  و  1008م/1600به  اسکاتلندی  مزدوران  کمک  با  ق 

سوئیسی به اجرا گذاشته بودند. در این تاکتیک جدید اساسا از نظام کوهورت رومی که  

دارند استفاده شده است، بدین صورت که   در آن واحدهای کوچک قدرت عمل زیادی 

نیزه به شمار  پنج دسته  تفنگچی در هر  نفر در وسط و سه دسته    250دار دوپلسولدنا 

نفر حاضر بودند، چنان این تاکتیک موفقیت آمیز    150دسته، به شمار    6طرف، جمعا  

شد: »در صف نبرد قابل اتکاترین نیرو بجز خدا دوپلسودنا  بود که بین هلندیان گفته می 

(. روش به این شکل بود که پس از هر شلیک، خط اول  Ortenburg, 1984: 117است« )

م  گردان  پایان  مییبه  ادامه  دائما  روند  این  و  بگشاید  آتش  دوم  صف  تا  یافت،  رفت 

بنابراین قدرت اصلی این نوع جدید نظام تفنگچیان بودند. به همین دلیل از حدود سال  

تا  1003م/1595 و  ناپدید شدند  ارتش هلند  از  پهن  ق سپرهای کوچک و شمشیرهای 

پایک/ با  کاملا  هلبرد/تبرزین  نیز  بعد  سال  سال  ج  نیزهچهار  به  نهایتا  شد.  ایگزین 

شد و تمام این اصلاحات همراه  ق از چیزی جز نیزه و تفنگ استفاده نمی1017م/1609

نیرویی   حفظ  )  100با  بود  هلند  ارتش  در  نفری  ( Nimwegen, 2010: 171-174هزار 

 یعنی کیفیت و کمیت هردو مد نظر دولت انقلابی هلند بودند.

نیرو علی رغم ساد  نوع  این  به تمرین  مشخصا  نیاز  اجرای مناسب  برای  نسبی خود  گی 

دائم داشت. این نکته را باید در نظر داشت که منطقا برای آنکه نیروها با هر شلیک از  

میان دیگر صفوف خط مقدم به خط پایان بازگردند نیاز به حداقل سه متر فاصله بین  

فاصله زیادی بین خطوط وجود داشت. بستون بنابراین  فوق چنین  ها داشتند.  ا شرایط 

توانست به سهولت دربرابر حمله سواران مضمحل شود به احتمال زیاد همین  نیرویی می

________________________________________________________

___ 
1- Nieuwpoort 
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مسئله بود که باعث شد اصلاح دیگری انجام گردیده و دیگر تفنگچیان به شکل ستون از  

متر    57دار  حاشیه و نه میان گردان به عقب بازگردند. از آنجایی که طول هر دسته نیزه

تر  را ضعیف-برای تفنگچیان دربرابر سواران-داران نقش تدافعی خود  نیزهایکچیان/بود، پ

 کردند. از ترسیو عمل می

ق اصلاح دیگری  1018م/1610به سال    1شرایط فوق برقرار بود تا آنکه طی نبرد یولیچ 

شدند و  دار مستقر میروی داد که بر اساس آن از آغاز نبرد، تفنگچیان پشت نیروی نیزه

می  144های  فردی شلیک  و  آمده  جلو  نوبت  به  )نفری  (. parker, 2003: 184کردند 

ولی   داد  ادامه  خود  اصلاح  به  بود  باقی  که  زمانی  طول  در  نیز  هلندی  گردان  بنابراین 

رفت  اصلاحات آن بیشتر به سمت هرچه دشوارتر کردن آموزش آرایش مورد نظر پیش  

دیگر کشوره برای  آن  از  استفاده  نتیجه  بسیار  در  نبود  غیر ممکن  اگر  از جمله سوئد  ا 

 نمود. دشوار می

نبردهای   در  کرد  استفاده  هلندی  موفق  نظام  الگوی  از  سوئد  ارتش  آنکه  رغم  علی 

کلوشین1013ُم/1605  2کیرچُلم  و  بالدار  1018م/1610  3ق  با حمله سواران سنگین  ق 

لهستان المنافع  مشترک  هوساّر   4لیتوانی -پادشاهی  سواران  به  گردید    5موسوم  مغلوب 

(Frost, 2000: 62-69  هوساّرها خطر  به  پاسخ  در  دقیقا  هاکاپل  سوار  نیروی  درواقع   .)

(. به نظر  Von Essen, 2020: 45-46 & 217-219برای پیادگان سوئدی ایجاد شده بود )

راکول بنگرید  دانست )برای بحث تاثیر کارسد آدولفوس تاکتیک کاراکول را ناقص میمی

برادنفیلد Rogers, 2007: 224-229به   نبرد  در  چنانکه  رو  این  از  سال    6(.  به 

ق دیده شد، وی خطی از نیروهای تیرانداز را ایجاد کرد که هرکدام یکی  1040م/1631

شمخالچیان،   پرکردن  بار  هر  بین  در  که  بودند  کاراکول  سوار  و  شمخالچی  میان   در 

 :Nimwegen, 2010)گشتند  برای خط آتش بعدی باز می   سواران حمله کرده و آنگاه

________________________________________________________

___ 
1- Julich 
2- Kircholm 
3- Klushino 
4- Polish-Lithuanian commonwealth: PLC 

5- Hussar 

6- Bradenfield 
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برای سواره113 آدولفوس  به عبارت دیگر گوستاووس  نیزه(.  تدافعی چون  نقشی  -نظام 

داران، و تهاجمی چون تفنگچیان قائل بود. باید این نکته را در نظر داشت که در نبرد  

عمل کردند و در نبرد  ق ترسیوها بهتر از تیپ سوئدی  1043م/1634نوردلینگن به سال  

ق ترسیوها سرعت عمل خوبی جهت محاصره نشدن داشتند  1052م/1643در    1روکروی

(Parrott, 1995: 233-234.)    بنابراین باید این را در خاطر داشت که برتری تیپ سوئدی

 غالب و همیشگی نبود.

شمخال در  دانیم که وزن یک  اصلاحات نظام سوئدی به امور تاکتیکی محدود نبود. می

توانست حتی به پنجاه کیلوگرم برسد درحالی که  قرن شانزدهم میلادی/دهم هجری می

نیز بسنده   این  به  اما گوستاووس آدولفوس  تفنگ هلندی شش و نیم کیلو وزن داشت 

هایی به وزن چهار یا پنج کیلوگرم برای ارتش سوئد به نکرد و بنابر خواست وی تفنگ

(. با توجه به این وزن پایین دیگر نیازی به  Williams, 2003: 916تولید انبوه رسیدند )

آسانپایه کردن  پر  جهت  اگر  ولی  نبود  تفنگ  داشتن  نگه  برای  ویژه  چنین  های  به  تر 

 :Von Essen, 2020شد )های سوئدی استفاده می چیزی نیار بود از بدنه چندشاخه نیزه

 حسوسی پیدا کرده بود. (. بنابراین هزینه جنگ و وزن حمل و نقل کاهش م163

بیشتر علاقه داشتند جهت دفاع، از خاکریز استفاده کنند به همین  گفته شده سوئدیان  

می خوانده  کور  موش  که  بود  که  دلیل  کند  ایجاد  را  تصور  این  نباید  فوق  امر  شدند. 

گردان   هر  بود.  برعکس  کاملا  درواقع  داشت،  توجه  دفاع  به  بیشتر  سوئدی  رزمایش 

تنها ع  نوبت گشودن  سوئدی  از هر  نفر داشت که هر خط آن پس  به شمار شش  مقی 

های  گذاشت. بنابراین به مرور تیپآتش سرجای خود مانده و خط بعدی پا به پیش می

شدند.  تر می نفری سوئدی که به شکل الماس آرایش شده بودند، به حریف نزدیک  1500

نیزه دربرابر حمله سوابه طور همزمان  ایشان  از  دفاع می رهداران  آن  نظام  اما در  کردند، 

می  آتش  همزمان  طور  به  در سه خط  و  ایستاده  خود  تفنگچیان سرجای  نیز  -صورت 

بهینهRoberts, 1967: 48گشودند ) این روش  البته گفته شده که   .)( نبود   ,parrotای 

(. گفته فوق درحالت عادی صحیح است ولی باید در نظر داشت که چنین  235 :1995

عملکردی برای حذف یا کاهش سرعت سواران بوده است کما اینکه تصور محققین امروز  

________________________________________________________

___ 
1- Rocroi 
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تاثیری بر تصور فرماندهان گذشته نداشته و مشخصا ایشان چنین پاسخی را به نیروی  

 دانستند. سوار، بهینه می

داران نقش چندی  رسد در انقلاب نظامی گوستاووس نیزهبنابر آنچه گفته شد به نظر می 

سواران  نداشت و  تفنگچیان  آتش  به  بلکه  سرد  سلاح  به  نه  ارتش  قدرت  اساسا  و  ند 

کاراکول بود و به همین دلیل است که شاهد عینی از قرن هفدهم/یازدهم درباره ارتش  

نیزه یک  که  هرکسی  کنم  می  »فکر  است:  گفته  می سوئد   که  بکشد  درحالی  را  -دار 

-... زیرا به ندرت شاهد بودم که نیزهتوانست وی را ببخشد یک مرد بیگناه را کشته است

را بکشد« ) با چنین شرایطی مشخصا وقتی سرنیزه  Jahns, 1880: 1010داری کسی   .)

برای تفنگ در اواسط قرن هفدهم میلادی/اواسط قرن یازدهم هجری در فرانسه اختراع  

باقی ماند )ناردو،   پایان رسید و تنها ستون تیراندازان  به  نیزه و آتش  :  1388شد، عهد 

81.) 

 هاهنگدژکوب تا همیار  توپخانه: از  

تا   بود  اواخر قرون وسطی تشکیل شده  به عنوان یک شاخه جدید نظام که در  توپخانه 

اداری و جه ساختاری کسب   از منظر  امروزی خود را چه  اواخر عصر رنسانس موقعیت 

تادکاران بود. نکرد. یکی از دلایل آن انحصار در ساخت و حتی استفاده از توپ توسط اس

چوب و  آهنگری  چون  مختلف  فنون  استادان  توپ  ایشان  ساخت  در  که  بودند  بری 

کردند. ولی از آنجا که چنین  تخصص یافته و حرفه خود را به شکل موروثی منتقل می 

سلاحی معمولا کاربردی جز حمله به استحکامات نداشت و استفاده از آن ناجوانمردانه 

می آنمحسوب  استادان  می  شد.  استخدام  موقت  طور  که  به  اهمیتی  دلیل  به  و  شدند 

می حتی  بین  داشتند  درگیری  که  نشست  بست  استادان  ساخت  توپ  حول  در  شد 

می همراه  به  را  سردار  و  )استادکار  که  Quass, 2022: 1-9آورد  توپچیانی  هنر  البته   .)

نداشت و شخص    ساخت و استفاده از توپ را به انحصار خود درآورده بودند خواهان قلبی 

شدند که اگر استادان توپ خبطی  استادان نیز چندان محبوب نبودند. دلایل فوق باعث  

کردند یا به دست دشمن افتادند، بر خلاف دیگر سربازان، به دهانه توپی که خود ساخته  

 (. Fiedler, 1985: 131بودند قرار داده شوند )

دشمن وارد کند تا بدین وسیله شاید   بجز قدرت آتش، توپ قادر است دلهره نیز  به قلب 

 ,Pepperحتی بتوان حریف را از موقعیت برتر خود خارج کرد یا به سمت خود کشاند )
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کردند  (. اهمیت امر فوق را بعضی از سرداران اروپای غربی به خوبی درک می 192 :2010

به سال   که  بود  رو  این  انگلیسی779م/  1378از  مالوق  در محاصره سنت    400از    1ها 

می ایفا  نقش  نیز  منجنیق  و  فلاخن  آنان  کنار  در  که  کردند  استفاده  کردند  توپ 

(Froissart, chronicles 2: 246توپ به  فوق  شمار  قاعدتا  دستی (.  تفنگ   2های  های  یا 

توپ شمار  زیرا  دارد  اشاره  می-بزرگ  امروز  که  نوعی  آن  قرن  -شناسیم از  اوایل  در 

ه طور متوسط سه عدد در عوض هر هزار نفر بود که تا  شانزدهم میلادی/ دهم هجری ب

-برای بحث سلاح شناختی توپ   Ortenburg, 1984: 120پایان قرن کمتر نیز گردید )

ق  1047م/1638( تا به جایی که در سال Wills, 2014: 18-19های دستی نگاه کنید به 

با   ایتالیا  و    10یا    9سپاه  پیاده  پنج توپ    3000هزار  تنها  کرد  با خود حمل می سواره 

(Pepper, 2010: 191 .) 

اولیه پومهاغت فون اشتیر   3بمبارد  بزرگ  نگهدار می   4یا توپ  امروز در وین  از  که  شود 

ق است که جهت شلیک توپی از جنس سنگ با  822م/1420این دوره و ساخت سال  

روت نیاز  کیلوگرم به پانزده کیلوگرم با  680پوند/1500قطر هشتاد سانتی متر و به وزن  

قادر بود آن را تا   برای ساخت نگاه   Rogers, 1995: 72متر پرتاب کند )  600داشت و 

به   بنابر  Kelly, 2004: 41-43کنید  داشتند،  بمباردها  که  زیادی  قدرت  رغم  علی   .)

ق هنوز بسیار طولانی بودند و  822م/1420ها تا  گزارشات کتب تاریخی معمولا محاصره

شدند )برای نمونه نگاه دلیل کمبود آذوقه یا تسلیحات دشمن ممکن میها به  بیشتر فتح

به   که  Chronique Normande, 1870: 188, 191 & 202کنید  معناست  بدان  این   )

ها قدرت، دقت یا حتی سرعت کافی به عنوان سلاحی اساسی را نداشتند بنابراین  توپ

نمی نیز  آنان  زیاد  در  هزینه  باشد  قبول  قابل  ارتشتوانست  در  پایینی  کمیت  ها  نتیجه 

 داشتند. 

________________________________________________________

___ 
1- Saint Malo 

2- Hand Cannon 

3- Bombard 
4-  pumhart von steyr 
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فناورانه842تا    822م/1440تا    1420از   بخاطر جنگ صد ساله، اصلاحات  انجام  ق  ای 

ها  شدند که به افزایش کاربرد و تولید توپخانه کمک کردند. نخست آنکه طول لوله توپ

به گ  نیازی  بهبود پیدا کرد. پس دیگر  ذاشتن  افزایش یافت یعنی قدرت و دقت شلیک 

گِل در داخل لوله جهت افزایش فشار نبود. دوم آنکه لوله توپ را بجای صفحه از میله  

آهنمی ذوب  در  سوم،  فرمول  ساختند.  به     2FeOSio2ها  کردند    CaOSiO2را  تبدیل 

یعنی دو اتم آهن کمتر به هدر رفت، اگرچه این فناوری دمای مورد نیاز را افزایش داد  

اینکه مواد جدیدی چون سولفور، ذغال و  ولی قیمت آهن را سی در  صد کم نمود کما 

باروت   اختراع  با  بعلاوه  گرفتند.  قرار  استفاده  مورد  بار  نخستین  برای  پتاسیم  نیترات 

 (.Rogers, 1995: 64-75ذرتی، سرعت ایجاد گاز نیز افزایش چشمگیری یافت )

به توپخانه  مهندسی  پدر  تارتایلیا  نیکّولو  توسط  بعدی  بزرگ  ق  943م/1537سال    قدم 

درجه شلیک شود به حداکثر برد    45برداشته شد. او محاسبه کرد که وقتی توپ با زاویه  

( درحالی که قبلا زاویه سی و دو درجه مورد استفاده  Parker, 2021: 473رسد )خود می

نباید تصور کرد که در آن زمان علوم و  ( مطرح بود. البته  Rogers, 1995: 59کمانداران )

میروش پذیرفته  یا  منتقل  امروز  سرعت  به  جدید  اطلاعات  های  کاربرد  تا  یعنی  شدند 

فوق در میادین جنگ زمانی زیادی طی شد کما اینکه تنظیم زاویه چهل و پنج درجه  

شد  های میدانی پیش از عصر مدرن منطقا غیر ممکن بود و تنها با خمپاره میبرای توپ

توپ،    64ق به ازای  1117م/1705به سال    1زوتلیوچنین عمل کرد. به همین دلیل در  

این بدون احتساب    34 بود و  امپراتوری مقدس روم  قوای متحد  خمپاره سنگین همراه 

(. به همین دلیل توپ را یا مستقیم و  Pepper, 2010: 193هایی از انواع دیگر است )توپ

یز بود که بر طبق  کردند. روش سومی نیا با زاویه معمولا چهل و پنج درجه شلیک می

کردند تا بر اثر برخورد شتاب بیشتری پیدا کرده و  آن توپ را به سمت زمین شلیک می

متر پیش رود ولی این روش اخیر تا پایان قرن هفدهم ایجاد نشد و بررسی آن    915تا  

 (.192از مقیاس تحقیق حاضر به دور است )همان: 

عص به  ورود  از  پیش  توپخانه  پایانی  بزرگ  گوستاو  تحول  نظامی  انقلاب  به  جدید  ر 

باز می به فرمان وی تولید شدند بسیار کوچک گردد. توپآدولفوس  از توپ  هایی که  تر 
________________________________________________________

___ 
1- Zoutleeuw 
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و   تولید  به  آهنی  سرتاسر  توپ  ساخت  فناوری  از  استفاده  با  که  بود  کشورها  دیگر 

برای نخستین بار در    1استقامت بیشتر دست یافتند. نتیجه آن سپردن توپ به هر هنگ

فرمانروایی ت دیگر  تقلید  مورد  سریع  خیلی  البته  که  بود  )اریخ  گرفت  قرار   ,Rogersها 

که حدود  (231 :2010 درحالی  بنابراین  در    13000.  ایتالیایی  ق  1047م/1638نیروی 

سال   به  باواریا  عملیات  در  سوئدی  برابر  تقریبا  نیروی  بودند،  توپ  پنج  صاحب  تنها 

(. برای Pepper, 2010: 191خود به همراه داشت )ق بیش از نود توپ با  1041م/1632

نمی توپ  عدد  چند  دادن  ازدست  نیرویی  بودند  چنین  قادر  و  باشد  مخرب  توانست 

ارتش   برای  جنگ  میدانی  هزینه  دیگر  عبارت  به  کنند،  جابجا  شرایط  بنابر  را  توپخانه 

 کاهش یافت و سرعت تحرک نیروها افزایش پیدا کرد. 

 هاکتیکتجزیه و تحلیل تطور تا

تاثیر   تحت  مستقیما  کند  آغاز  را  رنسانس  عصر  تحولات  غربی  اروپای  آنکه  از  پیش 

هایی قرار داشت که اساسا در رابطه با انگلستان و به خصوص جنگ صد ساله آن با  جنگ 

ها که در اصل اربابان خرد محلی بودند در عمل به نیروی  فرانسه بودند. به مرور شوالیه

شد با پول بدست آورد و همراه پیروانی که  که خدمت ایشان را می  ای تبدیل شدند ویژه

داشتند در واحدهای جدید ژاندارمری قرار دهند، واحدهایی که مستقیما تحت امر شاه و  

دولت قرار داشتند. بنابراین نقش ژاندارمری نه فقط حفاظت از شهرها بلکه افزایش نفوذ  

ها  زادهان محلی بود. به مرور زمان انواع نجیبو قدرت شاه بجای اربابان و دیگر قدرتمند

حرفه نیروی  به  اساسا  ژاندارمری  و  دادند  ازدست  را  خود  ظاهری  منظم  تفکیک  ای 

برای   کمانداران  که  خطری  رغم  علی  بنابراین  شد.  تبدیل  فرانسه  پادشاهی  همیشگی 

پیاده نیروی  افزایش گذاشت.  به  رو  نیروی مذکور  بودند،  ایجاد کرده  بیشتر    سواران  که 

رعایای چریک بودند به طور سنتی جهت دفاع از خود در برابر سواران سنگین دشمن از  

می استفاده  قیمت  ارزان  معمولا  طویل  تسلیحات  دیگر  و  تاب  نیزه  البته  که  کردند 

ژاندارم دربرابر  کامپانیه دوغدونوس که صورت  مقاومت  به  پاسخ  در  نداشتند. پس  را  ها 

ر سوار  و  پلیس  به  اولیه  که  شد  ایجاد  رسمی  پیاده  نیروی  اولیه  صورت  بود،  سمی 

________________________________________________________

___ 
1- Regiment cannon 
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شناخت. پس همانطور که  لندشکنخت موسوم بود و قدرت سلاح آتشین را به خوبی می

لندشکنخت گرفت،  شکل  زمانه  نیاز  با  متناسب  دوغدونوس  با  کامپانیه  متناسب  نیز  ها 

آن   اساس  که  کردند  ایجاد  را  جدیدی  پیاده  نیروی  زمان،  تمامی  شرایط  برای  الگویی 

 نیروهای پیاده دیگر اروپایی شد.

تاکتیک  به  پاسخ  تاکتیک در  بودند  یونانی  فالانگ  اصل،  در  که  خارپشتی  به  های  هایی 

وجود آمدند که اساس آنان نیز در دوران باستان شکل گرفته بود. وقتی تاکتیک کاراکل  

مقایسه شود اینطور به نظر  سواران سیاه با تاکتیک مورد استفاده هنری چهارم فرانسه  

از آن رو که سواران سیاه، مزدوران  می فابیانی است. هرچند  رسد که منشا هردو، نظام 

می چندی  شناخت  باستان،  رومیان  به  نسبت  آنکه  احتمال  بودند  کاملا  آلمانی  داشتند 

توانست به سهولت  قابل پذیریش نیست. بنابراین نیروی سواری به وجود آمده بود که می

نیره شدن  دیده  با  و  دهد  قرار  حمله  مورد  را  نیزه  بدون  سمت  نفرات  به  تنها  داران 

تن   به  تن  نبرد  به  هرگز  خود  چابکی  دلیل  به  که  درحالی  کند  تیراندازی  جنگاوران 

توانستند حریفان مناسبی  کشانده نشود. این صحیح است که تفنگچیان لندشکنخت می 

فراموش کرد تمام نیروهای جدید که تابحال به آنان  دربرابر شوآغتزغیتا باشند ولی نباید  

اشاره شده مزدوران محلی بودند، این بدان معناست که اساسا پیادگان دیگر کشورها و  

شد تحولات نظامی را  قلمروها پاسخ مناسبی دربرابر این نیروهای جدید نداشتند و نمی

 در ابعاد وسیع به انجام رساند. 

که آن نیز از فالانگ الگوبرداری  -ر ترسیو یا هنگ اسپانیایی بنابر مطالب ذکر شده، ظهو

بار نه قومیت یا  تطور کند نظامی را با جهش رو به رو کرد زیرا برای نخستین-کرده بود

برد. این بدان معناست که  دسته به خصوصی بلکه کل ارتش کشور تاکتیکی را بکار می

ستین قدم واقعی را جهت کاهش  نخ -چه اسپانیایی و چه اتریشی-های هابسبورگدولت

وابستگی به قوای مزدور یا حتی حذف آنان به نفع ارتشی میهنی برداشتند. به احتمال  

نیز   اما ظهور این سیستم بدان معنا  بود.  به همین دلیل  نیز  زیاد سادگی اجرای ترسیو 

ها به  ژیها و استراتبود که آموزش امور به فناوری محدود نبوده و از این به بعد تاکتیک 

طور کامل قابل الگوبرداری بودند. البته باید در نظر داشت آنچه اسپانیا آفرید متناسب با  

های یک امپراتوری و قدرتی جهانی بود. به عبارت دیگر استفاده از ترسیو توسط  توانایی
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توانستند با عملکرد مشابه  کشوری چون هلند بهینه نبوده و در هر صورت هلندیان نمی

 رابر مقابل اسپانیا ایستادگی کنند. و یا ب
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بود،   یونانی  فالانگ  به  رومیان  پاسخ  کوهورت  باستان  عصر  در  که  همانطور  نتیجه  در 

این   نمودند.  ایجاد  ترسیو  برابر  در  را  هلندی  گردان  از کوهورت  پیروی  به  نیز  هلندیان 

ارزان و سریعآرایش جدید  نمیتر  ولی  بود  ترسیو  از  بتر  عام  زیرا  توانست صورت  پذیرد 

کشوری   برای  بیشتر  که  داشت  زیادی  تمرین  و  دقیق  مدیریت  به  نیاز  هلندی  آرایش 

این واقعیت که شکست   فوق  بر نکات  امکان پذیر است. علاوه  کوچک و دائما در خطر 

که هیچکدام از مراحل تطور اروپای غربی را  -آرایش هلندی دربرابر قوای سنتی لهستانی 

آرایشی نبود که بتواند در برابر هر نوع نیرویی کارآمد باشد.    دهدنشان می-ندیده بودند

توانست انجام شود. کسی  بنابراین انقلاب نظامی گوستاووس آدولفوس تنها توسط او می 

ها آشنایی داشت درحالی  که هم در شرق و هم در غرب اروپا جنگید و با انواع تاکتیک

ود. در نتیجه تاکتیک و آرایش سوئدی به  که به خوبی از توانایی توپ و تفنگ نیز آگاه ب

تیرانداز کارآمد   مبارز و چه  پیادگان چه  و  انواع سواران سنگین  برابر  در  آمد که  وجود 
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شد. علاوه  بود. نقش اصلی سواران و مبارزین دیگر به پشتیبانی از تفنگچیان محدود می

بار ظاهر شد و از این  بر موارد فوق توپخانه نیز به عنوان شاخه سوم ارتش برای نخستین

ارتش تطور  در  را  کلیدی  نقش  توپ  که  بود  توپخانهمقطع  کرد.  ایفا  نه  ها  دیگر  که  ای 

شد. در  موروثی بود و نه ایجاد آن به اندازه گذشته گران تمام میوابسته به استادکاران  

 دهد دست یافت.  نشان می 1توان به آنچه نمودار مینتیجه بحث حاضر 

 
های اروپای غربی و ریشه آنان بنابر آنچه در متن تابحال مطرح شده  مایی کلی از تطور ارتش. ش1نمودار  

قرمز: سوئیس، سیاه: امپراتوری مقدس روم/آلمان، آبی تیره:  -است. سبز روشن: یونان، قرمز: روم، سفید

 آبی: سوئد -فرانسه، زرد تیره: اسپانیا، صورتی: لهستان و زرد

 

 و پیشنهادها نتیجه گیری
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اجتماعی عصر رنسانس امور نظامی این عصر آنچنان پیچیده  -در کنار تحولات فرهنگی

این وجود مسائل   با  است.  و آتش موسوم گشته  نیزه  به عهد  از منظر جنگی  بودند که 

جهت از  جدای  نبودهنظامی  اجتماع  فرهنگ  دهی  از  آموختن  که  همانطور  درواقع  اند. 

ات عصر رنسانس بود فرماندهان و مهندسان نظامی این عصر نیز از  یونانی و رومی از مولف 

این تاکتیک های فوق آموخته و تاکتیک فرهنگ  ها  های جدیدی را معرفی کردند. تطور 

کرد. ولی از زمانی که  در آغاز حول مسئله نیروی سوار و چگونگی مقابله با آن را طی می 

ولانی در خطی طویل آتش بگشایند پدیدار  نظام که قادر بودند برای مدت طانبوه پیاده

ها و تطور آنان متوجه تفنگچیان، چه پیشروی با آنان و چه دفاع از ایشان،  شدند تاکتیک 

 گردید. 

بینیم که چطور نیروی تعلیم ندیده رعیت، تحت امر اندک نیروی  در بررسی این عهد می

دادند، جای خود را به مزدورانی  ای اساسا موروثی که مقامات کشوری را شکل می حرفه

که حرفه ایشان جنگ بود دادند. تبدیل و تحول نیروی مزدور به ارتش ملی نشانگر نیاز  

قادر   وسیله  بدین  تا  است  نیروها  بالای  کمیت  به  دوران  آن  قدرتمند  کشورهای  مبرم 

جنگ  در  همزمان  باشند  طور  به  کنند.  کسب  را  پیروزی  خود  مداوم  و  طولانی  های 

ای رسید که تولید تسلیحات جدید آتشین که آموزش استفاده از آنان  ری به درجهفناو

تر گردید. بنابراین دکترین نظامی نیز به  تر و سریعتر از دیگر تسلیحات است ارزانآسان

خصوص در رابطه با امر سربازگیری و اساسا مفهوم سرباز تحول اساسی کرد. این بدان  

ت پایین و کمیت نسبتا پایین در آغاز عهد نیزه و آتش، به ها از کیفیمعناست که ارتش

به   ادامه  در  البته  کردند.  پیدا  دست  نظر  مورد  عهد  میانه  در  بالا  کمیت  و  بالا  کیفیت 

-توان گفت این روند تا جنگکمیت بسیار بالا و کیفیت پایین منتهی شد، آنچنانکه می

 های جهانی نیز ادامه یافت.

دهد انتقال مرکزیت تحولات نظامی از  تطور این دوره نشان می نکته دیگری که بررسی  

جنگ  پایان  تا  فرانسه  و  بریتانیا  به  ایتالیا  و  یونان  یعنی  اروپا،  که    جنوب  بود  صدساله 

جنگ  دلیل  به  سریع  شامل  خیلی  هابسبورگ،  قلمروهای  و  آلمان  به  بورگوندی  های 

ب را  نظامی  مرکزیت  نهایتا سوئد  منتقل شد.  هوساّر  اسپانیا،  ترسیو،  قوت  نقاط  ترکیب  ا 

فناوری از  استفاده  با  همراه  هلندی  آرایش  و  اگر  لهستانی  آورد.  دست  به  جدید  های 

امپراتوری سوئد را به عنوان کشوری ژرمن با حوزه امپراتوری مقدس روم مرتبط و یکی  
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می آلمانیکنیم  نظامی  برتری  عهد  آتش،  و  نیزه  عهد  گفت  اها/ژرمنتوان  است.  ین  ها 

قدرت   ظهور  که  است  دوره  همین  مشخصا  ولی  است  حاضر  مقاله  مطلب  فرای  مسئله 

پروس و در نتیجه امپراتوری آلمان در قرون بعدی را در پی داشت. با توجه به اصلاحات  

می شد  انجام  آدولفوس  گوستاووس  توسط  که  عهد  این  جانبه  همه  گفت  نظامی  توان 

برای عهد  این  نظامی  میراث  سوئدی  روندی    نیروی  در  را  آن  که  است  مدرن  دوران 

کرد در    .طبیعی کسب  بر کمیت  کیفیت  برتری  بود  واضح  مقاله  این  در  آنچه  مشخصا 

تحول   با  نظامی  دکترین  اصلاح  بالای  اهمیت  دهنده،  پوشش  شمار  حفظ  صورت 

دوره نظامی  ساختار  مطالعه  البته  و  آنان  تکنولوژی  سازی  متناسب  جهت  پیشین  های 

   انجام گرفته است. دوباره است که این امر بارها در طول تاریخ جهت بهره وری 

 قدردانی 

ها و یاری دکتر سند رومن امکان پذیر نبود و نهایت تشکر  بدون آموزهاین مقاله  تحریر  

می جنگ  مطالعات  البته  و  ایشان  از  گرفتن  را  نظر  در  بدون  را  نظامی  دانش  که  کنم 

دوره   یا  جغرافیایی  می محدودیت  منتشر  مجلات  زمانی  دگر  برای  الگویی  باید  که  کند 

 ایران باشد.
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